Ocak - Subat 2014 Y1l 10 Say1 56 Fiyat1 25 TL. ISSN 1300-4174

Bu dergr Yens Tlickiye Smreﬁ?.«im;ﬂrms Merkezr taratindan payinlaznmakiadis. llll!lmlu l!

W Eskisehir ylf?T #irk Diinyast Kiiltiir Bagkenti Ajanst'min katkilareyla.
efkigehiveons

e BowTha WIS Lagna ]



icindekiler

Recep Tayyip Erdogan  Yeni Tiirkiye/ 9

Yeni Tiirkiye nin Ilke ve Hedefleri

Cemil Cicek Yeni Tiirkiye’nin Olusumunda Bazi Ilke ve Hedefler/ 12

Emrullah Isler  Yeni Tirkiye nin Insast ve ‘Duygu’ Kavramy/ 27

Cevdet Yilmaz  Yeni Tiirkiye: Dogal Bir Siire¢ mi, Ulagilmaya Calisillan Bir Vizyon mu?/ 32
Nevzat Yalgintas  Yeni Tiirkiye'nin Hedefleri/ 41

Abdjilkadir Aksy  Yeni Tiirkiye’nin Parametreleri Uzerine/ 46

Ali Sabin  Yeni Tirkiye/ 52

Mustafa Erdogan ~ Yeni Tiirkiye’ Vizyonu/ 58

Hasan Celdl Giizel ~ Yeni Tiirkiye: Bir Kizil Elma Mefkfiresi/ 66

Yeni Tiirkiye’de Demokrasi ve Insan Haklari

Besir Atalay  Demokratiklesme Stirecleri ve Degisen Devlet Anlayisi/ 71

Umut Oran. Umudun ve Ozgiirliigiin Ulkesi, Herkesin Tiirkiye’si/ 82

Altan Tan  Yeni Tiirkiye Nasil Olmali?/ 85

M. Siikrii Hanioglu  Tirkiye’de Sivil Toplum-Siyaset Tletisimindeki Sorunlar: Bir Géziim
Yolu Olarak Miizakereci Demokrasi/ 87

Yasin Aktay ~ Yeni Tiirkiye’de Demokrasinin Sosyolojik Dinamikleri/ 92

M. Ciineyt Birkék  Yiiziincii Yila Dogru ‘Dogrudan Demokrasi’ Temelleri: Ozgiirliik,
Esitlik ve Egitim/ 105

Giilay Goktirk  Benim Yeni Tiirkiye’'m/ 110

Yeni Tiirkiye’de Hukuk, Adalet ve Yargt

Hagim Kilig  Hukuk Devletinde Oyunu Kurallar(in)a Goére Oynamak: Hukuki Giivenlik
" Tlkesi/ 115

Ali Alkan  Hukuk Devleti/ 122

Abmet Iyimaya  Yeni Tiirkiye’de Hukuk, Adalet ve Yargi Uzerine. ../Réportaj/ 130

Faruk Bal ~ 21. Yiizyl; Tirk Yizyii, MHP ve Milli Yargt Projesi/ 138

Yeni Tirkiye'de Siyaset ve Yonetim

Efean Ala  Yeni Tiirkiye’de Demokrasi ve Biirokrasi/ 156

Omer Dinger  Kamu Yénetiminde Zihniyet Meselesi: Yeni Bir Tiirkiye, Yeni Bir Zihniyetle
Kurulur/ 162

Mustafs Destici  Tiirkiye'yi Dogru Okumak ve Degisim Streci: Ideal Devlet/ 177

Numan Kurtulmus ~ Yeni Tiirkiye’de Siyaset ve Ekonomi/ 181

Necdet Uniivar ~ Yeni Tiirkiye’de Se¢men(ler)i Anlamak/ 190

Selim Capar ~ Gelecek Perspektifinden Miilki Idare Sistemi/ 199

Aytekin Yilmaz  Yeni Tiirkiye'nin Hedefi Saghkli Toplum, Sagliklt Siyaset Olmaly/ 209



Moustafa Karaaliogly 10 Yallik Tecriibe Isiginda Yeni Turklye nin Sancili Yuruyugu/ 217
Ercan Citliogly ~ Terdtizmi Anlamak/ 219 :

Yeni Tiirkiye’de Sosyal ve Kiiltiirel Degisim

Omer Celik  21. Yiizyll Tirkiyesi/ 228 ,

Naci Bostanc: -~ Yeni Kelimesinin Celisik Diinyasy/ 233

Nur Vergin  Tiirkiye 20 Yil Once, 20 Yil Sonra: Sarkac Durmuyor/ 236

Vedat Bilgin ~ Yeni Toplum, Yeni Turkiye/ 240

E. Fuat Keyman  Yeni Tiirkiye, Yeni Orta Siniflar/ 249

Davut Dursun ~ Modern Tiirkiye’den Yeni Tiirkiye’ye/ 255

D. Mebmet Dogan Maglubiyet Ideolojisinden Yeni Tiirkiye Cikarmak/ 260 ¢

Erol Goka  Yeni Tiirkiye, Adim Adim Sekilleniyor/ 267 '

Dogu Ergil - Nasil Bir Turkiye?/ 273 :

Hatem Ete  Eski Tiirkiye’den Yeni Tiirkiye’ye/ 280

Mebmet Seyfettin Erol ~ Yeni Tiirkiye’ Uzerine Uc Kritik Soru: ‘Hangi Tiirkiye, Nasil Bir
Tiirkiye, Kimin Tiirkiyesi?’/ 286

Merve Kavaker Islam  Yeni Tiirkiye Uzerine Notlat/ 294

Siileyman Seyfi Ogiin  Tiirkiye’nin I¢ ve Dig Dinamikleri Uzerine/R6portaj/ 298

Alev Alatl; - Tiirkiye’nin Diinii, Bugiinii ve Yarin1 Uzerine/Roportaj/ 303

Mustafa Koca  Zoraki Degisim/ 309

Yeni Tiirkiye’de Dis Politika ve Strateji

Abmet Davutoglu - Yeni Tuirkiye'nin Dig Politikasy 313

Mevljit Cavusoglu ~ Yeni Tirkiye AB Hedefine Baglidit/ 317

Osman Taney Korutiirk ~ Yeni Dénemde Tiirk Dig Politikast Nasil Olmalidir?/ 319

Ozcan Yeniceri  Yeni Bir Tiirkiye Hamlesi I¢in Yeni Bir Strateji/ 326

Sinan Ogan  Kaygtyla Umudun Arasinda Tiirkiye'nin Gelecegi Hakkinda Bir
Degerlendirme/ 344

Haluk Abmet Giimiis ~ Bugiiniin Diinya Jeopolitigine Iliskin Bogluklar ve Farkli Verilerle
Degisen Perspektif/ 350

Mebmet Tekelioglu  Yeni Tirkiye’ye AB Katkisy/ 355

Pelin Giindes Bakir  Yeni Tiirkiye ve Avrupa Birligi-Tiirkiye Iligkilerinin Gelecegi/ 359

Emin Onen  Yeni Tiirkiye ve Asya/ 377

Oya Akgoneng  Tirkiye'nin Yeni Dig Politikast Sekillenirken/ 387

Beril Dedeoglu  Muhtemel Kiiresel Gii¢ Dengeleri ve Tiirkiye I¢in Senaryolar/ 398

Sinan Ulgen ~ Yeni Bir Avrupa Vizyonu/ 403

Mebmet Seyfettin Erol ~ Hedefteki Yeni Tiirkiye’ ve Yeni Bir Dig Politikaya Duyulan
Thtiyac/ 407

M. Lutfullah Karaman  21. Yizyihn Tiirkiyesinin Dogu-Bati Ayrigmasinda Yeni (Bir
Konum/Kimlik Kazanan) Dig Politikasi: ‘Okuma Notlar’ Uzerinden (Kipling’e
Nazire Olarak) Bir Degerlendirme Denemesi/ 411

Yalcin Sartkaya  21. Yiizyll Baginda Tirkiye’nin Yakin Cevresinde Durum ve Riskler/ 421



Mustafa Sitk: Bilgin - Buyik Gigler, Ortadogu ve Tiirkiye/ 430

Hasan Oktay — Tirkiye’nin Doguya Agilan Kapisi Kafkasya'ya Stratejik Bir Bakig/ 435

Atilla Sandikl;  Turkiye’'nin Yumusak Giiciiniin Kirilma Noktast: Gezi Olaylary/ 445

Ozcan Peblivanogly ~ Balkanlar Gelecekte Neleri Yasar?/ 459

Elnur Ismayilov  Post-Sovyet Cografyasinda Tiirkiye’nin Dis Politika Degerlendirmesi ve
Gelecek Dénem Perspektifleri/ 465

Yeni Ttirkiye’de Ekonomi, Ticaret ve Giimriik

Ali Babacan  Son Kiresel Gelismeler Isiginda Tiirkiye Ekonomisi/ 471

Mebmet Simgsek  Turkiye'nin Uzun Vadeli Goriinimiy/ 474

Nibat Zeybek¢i  Yatirtim ve Dig Ticarette 2023’e Dogru Tiirkiye/ 482

Hayati Yazic:  1923’ten Glintimiize Giimriik ve Ticaret/ 490

Mehbmet Mehdi Eker  Bir Bagari Oykiisii. .. Tiirkiye Tariminda Degisim ve Doniigiim/ 499

Biilent Gedikli  Istikrar Icinde Biiyiiyen Tiirkiye: Hedef 2023/ 513

Ulker Giizel ~ Jeostratejik ve Jeopolitik Acidan Tiirkiye’'nin 2023 Perspektifi/ 523

M. Rifat Hisarciklioglu  Yeni Tirkiye, Yeniden Tiirkiye/ 532

Emin Cark¢:  Tirkiye ve Diinyada Ekonomik Gelismeler, Hedefler ve Beklentiler
(2009-2015)/ 535

Erdal Tiirkkan Ekonomide Yeni Tiirkiye’ye Gegisin Temel Kosullary 555

Yeni Tiirkiye’de Egitim, Kiiltiir ve Genglik

Nabi Avc: - Yeni Tiirkiye’de Egitim, Yeni Bir Diinya Kuruluyot/ 572

Akif Cagatay Kilig Bahar Bereketi, Bereketin Ulkesi/ 575

Senol Durgun  Yeni Tiirkiye ve Degisen Universite Anlayisy/ 577

Vebbi Celik  Egitimde Degisim Ihtiyact ve Yeni Yonelimler/ 593

Irfan Erdogan  2023’e Dogru Tiirkiye’nin Egitim Tasavvury/ 598

Aytekin Iyman  Egitimde Bilisim Teknolojileri/ 607

Zekdi Sen  Tiirkiye Icin Kiiltiir ile Yogrulmus Egitimin Onemi/ 621

Stikerdi Haltik Akalin  Yeni Ttirkiye’de Tiirkce/ 634

Abmet Giindogdu  Ozgiir Birey ve Demokratik Toplum I¢in Ozgiirliigii ve Demokrasiyi
Icsellestiren Egitim Sistemi/ 640

Nuri Giirgiir  Egitim Meselesi-300 Yildir Cozemedigimiz Temel Sorunumuz/ 649

Zafer Celik  Yeni Tiirkiye’nin Egitimi, Egitimin Yeni Tiirkiyesi/ 653

Ismail Cenk Dilberogly ~ Yeni Tirkiye’de Sivil Toplum ve Egitim/ 658

Ali Murat Kirik-Ali Ozcan  Tiirkiye’de ve Diinyada Popiiler Kiiltir Olgusuna Yonelik
Elestirel Bir Analiz/ 663

Sadik Giiltekin ~ Yansimalar.../ 672

Yeni Tiirkiye’de Saglik, Sosyal Giivenlik ve Aile Politikalar

Mebmet Miiezzinogly 2023 Vizyonu Perspektifinde Saglik/ 676

Faruk Celik  Yeni Tiirkiye’de Sosyal Giivenlik/ 684

Aysenur Islam  Aile Politikalar1 ve Gelecek Perspektifi/ 699

Recep Akdag  Tiirkiye Saglikta Dontigiim Programi ve Sagligimizin Gelecegi/ 702



Cevdet Erdsl  Son On Yilda Saglik ve Sosyal Politikalardaki Degisim ve Déniisiim/ 713

Salim Uslu  Yeni Tiirkiye'nin Ingasinda Sivil Toplum ve Sosyal Politikalar/ 721

Ergiin Atalay ~ Sosyal Hak ve Ozgiirliikler Gelismeden Yeni Ttirkiye Kurulamaz/ 724

Mabmut Arslan~ Yeni Tiirkiye’de Calisma Hayatia ligkin Sorunlar ve Coziim
Onerileri/ 727

Aziz Akgiil-Bengisu Yayla  Yeni Tiirkiye nin Yoksullugu Azaltma Stratejisi: Yoksullarin
Sahip Oldugu ve Sadece Yoksullara Mikrokredi Veren Damlabank ile Sosyal
Isletmecilik Uygulamasy/ 732

Havva Caba  21. Yiizyil Tiirkiyesi’nde Kalict Bir Sorun Olarak Yoksulluk: Nedenleri ve
Onlemeye Yonelik Uygulanan Politikalar/ 741 ' :

Yeni Turkiye’de Cevre, Sehircilik ve Ulastirma

Idris Giilliice  Yeni Tiirkiye’de Gevre ve Sehircilik/ 750

Liitfi Elvan  Turkiye’yi 2023 Hedeflerine Hazithyoruz/ 754

Erol Kaya  Yeni Tiirkiye’de Cevre Koruma ve Sehirler/ 760

Birgiil Ayman Giiler ~ Buyiiksehircilik Dénemi Bitmistit/ 774

Abmet Vefik Alp ~ Simdi Yeni Sehirler Lazim: ‘Ekokentler...”/ 778
Recep Bozlagan  Tstanbul'un Kiiresel Sehir Endekslerindeki Yeri/ 780

Yeni Tirkiye’de Enerji, Su ve Orman

Taner Yildiz  Tirkiye'nin Enerji Stratejisi/ 787
Veysel Eroglu  Su Kaynaklarinin Idaresi ve Ormancilik Faaliyetlerinin 2023 Hedefleri/ 791
Abmet Rumeli  Elektrik Enerjisi ve Ttirkiye/ 801

Yeni Tiirkiye’de Milli Savunma ve Savunma Sanayii

Limet Yilmaz ~ Milli Savunmamiz Milli Giiciimiize Dayanacakti/ 811
M. Vecdi Goniil - Tiirkiye'nin Gelecegine Iligkin Ongoriiler/ 814
Ersan Ergiir  Yeni Diinya Diizeninde Ttirk Savunma Sanayiinin Gelisimi ve Rolii/ 820

Yeni Tiirkiye’de Bilim, Teknoloji, Bilgi ve Medya

Fikeri Ink - Tiirkiye’nin Bilim ve Teknoloji Vizyonu/ 825

Aykan Erdemir-Mubarrem Erdem:  Internet’e Deli Gomlegi yahut Tiirkiye’nin Yonetigim
Agigi/ 833

Aydin Koksal  Bilisim Devriminde Tiirkiye: Ulkemizi Orta Gelir Tuzagindan Kurtaracak
Kaldirag; Yazilim ve Uretim Endiistrimizdir!/ 838

Yusuf Balc:  Bilgi Toplumuna Gegis ve Tiirkiye’nin Yiiksek Hizh Bilgi Otobanlar ile
Oriilmesi/ 855

Hayrive Atk Bilgi Toplumu ve Tiirkiye/ 860

Sami Sener  Yeni Tirkiye’de Bilginin Rolii ve Gelecegi/ 873

Ercan Oztemel  Bilgi Yogun Yasamun Sosyal Etkileri/ 882

Nurdogan Rigel  Tkinci El Yagam: e-hayat/ 890



Senol Bagtiirk-Veysel Bozkurt  Enformasyon Toplumu Kuramlar ve Tiirkiye nin
Déniigimiy/ 894

Abmet Sabinkaya/Ali Murat Kirk  Tirkiye ve Diinya Genelindeki Uzaktan Egitim
Uygulamalarinda Uydu Sistemlerinin Kullanimi/ 904

Tairkén Ugur Déi-Inci Tar: Yeni Tiirkiye’de Halka Acik Medya Sirketlerinde Kurumsal
Yonetim Uygulamalary/ 911

Cem S. Siitgii Yeni Medya ve Enformasyona Ozgiirce Ulagma Baglaminda Gazetecinin
Biligimciye Doniisimiy/ 924

Halil Kirbrytk Ugzay Bilimlerinde Gelismeler/ 929

Seref Oguz  Nicelikten Nitelige Yeni Tiirkiye/ 940

Yeni Tiirkiye’de Din, Dini Hayat, Ahlak ve Maneviyat

Ali Bardakoglu ~ Modern Dénemde Din ve Dindarlik/ 945

Mustafa Sait Yaziciogly  Din Anlayisimizin Gelecegi Uzerine/ 956

Mustafa Teniz - Gag Nasil Atlayacagiz? Bilgi Toplumu Yeterli mi? Insan ve
Sevgi Faktorty/ 962

Necmettin Tozlu  Dogru, Fitrl Bir Egitim ve Dayandigt Usul: Sevgi/ 980

Bekir Karliga  Biiyiik Oyun ya da Neo-Con ve Evangelik Ittifaky/ 993

Abdurrabman Dilipak  Yarinki Tirkiye/ 1000

Abdiilkadir Selvi Yeni Tiirkiye’nin Manevi Temelleri Saglam Olmaly/ 1005

Yeni Tiirkiye ve Tiirk Diinyast

Bilgeban Atsiz Gokdag  2023’e Dogru Tiirkiye-Tiirk Diinyas: Biitiinlesmesi/ 1009

Giingor Azim Tuna  Tiirkiye’de Bir Ilk: Tiirk Diinyast Kiiltiir Baskentligi ve Eskisehir/ 1035

Serdar Cam  Yeni Tirkiye’de TIKA/ 1038

Kemal Yurtna¢  Tirkiye'nin Orta Asya ve Balkanlar Politikast; Séylemden Stratejik
Hedeflere/ 1041

Kamil Veli Nerimanoglu ~ Tiirk Diinyasinin Yarint ve Tiirkolojide Yeniden Yapilanma/ 1044

Nevzat Ozkan  Tirk Diinyasinin Gelecegi Uzerine Diigiinceler/ 1050

Kemal Ugiincii Yeni Bin Yilin Esiginde Mili Mefkarenin Imkan ve Kabiliyetlerine Elestirel
Bir Bakty/ 1056

Orban Kavuncu  Kiiresel Adaleti Tiirkler Gergeklestirdi, Tiirkler Gergeklestirecektit/ 1074

Genel Degetlendirme, Tarih, Cesitlemeler

Soner Aksoy  Tiirkiye, ‘Yeni Tuirkiye’ Olmaly/ 1079

Edibe Sézen Yavuz ~ Yeni Tiirkiye: Hayal mi, Gergek mi?/ 1095

Isin Celebi  Yeni Tiirkiye Ne Demektir ve Nasil Ulagilie?/ 1097

Siileyman Sensoy ~ Yeni Tiirkiye ve Oniimiizdeki 10 Yil/ 1099

Fevzi Demir  Gelecegin Yeni Tiirkiyesi Icin Bityitk Diigiinmek/ 1102

Kazim Berzeg  ‘Eski Smif’ Despotizminden Demokratik “Yeni Tirkiye'ye/ 1115

Abmet Kemal Yabyaoglu ~ Yeni Tirkiye ve Muasir Medeniyet/ 1136

Elnur Agayev  Yeni Tiirkiye’nin Yeni Tiirkiye Modernlegme Projesi/ 1145

Yasar Kalafat ~ Uluslararast Tarihte Tirkler ve Kiirtler Sempozyumu’nun
Diisiindiirdiikleri/ 1153



Yéni Turkiye

Ocak Subat 2014
Y10 Say1 56
Fiyat1 25 TL
2 Ayda Bir Yayimlanir

Yayin Kurulu :
Sacit Adalt / Sikrit Haluk Akalin / Aziz Akgiil / Ahmet Turan Alkan / Zakir Avsar /
Vedat Bilgin / Emin Carik¢i / Kemal Cigek / Senol Durgun / Giiler Eren /
Burhan Erdem / Hasan Tahsin Fendoglu / Bilgehan Atsiz Gokdag /
Halil Inalcik / Kemal Karpat / Ilber Ortayl: / Hayrettin Okgesiz /
Ergun Ozbudun / Umit Ozdag / Sami Selcuk /
Miimtaz’er Tirkéne / Nur Vergin/
Nevzat Yalcintas

Danigma Kurulu
Sakir Ak¢a/ Oya Akgoneng / Kadir Murat Altintas / Aygiin Attar /
Kazim Berzeg / Abdurrahman Dilipak / D. Mehmet Dogan /
Tahsin Erding / Hiiseyin Ergiin / Metin Eris / Giilay Goktiirk /
Metin Hiilagii / Adnan Senel / Liitfi Sehsuvaroglu /
Orhan Tirkoz

YT Yaymciltk Egitim Ltd. Sti. Adna

Sahibi ve Genel Yayin Yonetmeni
Hasan Celal Giizel

Editér
Hasan Celal Giizel

Yaz: Isleri Miidiirii
Murat Tazegiil

Dagitim ve Abone Miidiirii
Zilfikar Mert

Bask:
Semih Ofset (312) 341 40 75

Genel Dagitim
Dogan Dagitim-DPP A.S.

Basildigr larib
Subat 2014

Yayin Kodu
ISSN - 1300-4174

Yeni Tiirkiye Stratejik Aragtirma Merkezi
Hogdere Caddesi 179/6 06690 Cankaya/Ankara
Tel: (312) 441 42 40-441 42 60 Faks: (312) 441 42 08
Web: www.yeniturkiye.com e-posta: yeniturkiye@yeniturkiye.com

Abone Sartlart
Bireysel: Yillik 150TL. Kurumsal: Yillik 300TL.
IBAN: TR34 0006 2000 1810 0006 2946 98 - Garanti Bankast Cankaya Sb.

Yeni Tiirkiye hakemli bir dergidir. Dergimizde yayinlanan yazilarin biitiin sorumlulugu yazarlarina aittir.
Kaynak gosterilmeden almti yapilamaz.



1056

YENI TURKIYE 56/2014

Yeni Bin Yilin Esiginde
Milli Mefktrenin

Imkan ve Kabiliyetlerine
Elestirel Bir Bakis

Kemal Uciinci*

Giris ve Kuramsal Kavramsal Cerceve

Uygarlik tarihindeki biiyiik gelisim ve
doniisimlerde milletlerin, kendi kiiltiir hav-
zalarinin ve diinya kiiltiir mirasinin temel
metinleri ile kurduklar diyalojik iliskinin ¢ok
énemli bir rolii oldugu tevsik olunmus bir bil-
gidir. Bu agidan her cagin ve o ¢agi yasayan
milletin kendi ¢agina ve ihtiyaclarina 6zgii
okuma ve yorumlari yapmasi son derece
onemlidir. Bilimsel, dini ve kiiltiire]l metinle-
rin nihaf ve donmus bir anlami yoktur. Bu mi-
rasla kurulacak iligskinin diizeyi ve derinligi,
yaraticiligt yeni bir medeni hamle igin temel
referanslart olugturur. Biittin bu okuma ve di-
yalog, ontolojik, epistemolojik ve etik diizey-
de acilimlara imkan vermeli, zaman, mekan,
insan, evren, diinya, esya, siyaset felsefesi
anlayisin1 temellendirebilecek bir kusaticilig:
olmalidir. Tiirkler kendi tarihlerinin son yiiz
yillik dilimi éncesinde bu ameliyeyi cok basa-
ril bir bicimde gergeklestirebildikleri igin ta-
rihlerinin her déneminde bulunduklari cog-
rafyanmn belirleyici aktorleri olagelmislerdir.

Modern dénemde Tiirk diisiincesi bir kriz
halindedir. Bu ¢alismada, mezktir kriz hali:
nin agilabilmesi iin teorik diizeyde yapilmast
gereken tefekkiir ve tezekkiir etkinliklerinin
bir tasnif, tenkit ve tetkiki yapilmaya calisi-

© lacaktir.

Turk Kijltiir Havzasi

Bir kiiltiirel gelenegi tamimlamak igin
kiltiir cevresi, kiiltiirel hinterland, kiiltiirel
ekoloji, kiiltiir cografyas: gibi kavramlar fark-
11 bilimsel geleneklerden esinlenerek kullanil-
maktadir. Bahsettigim kavramlar Batt sosyal
bilimler literatuirii icerisinde tiretimli kavram
ve degerlendirmelerdir. Bir sosyal yapiy1 an-
lamak ve aciklamak icin ortaya konulmus
aciklama, model ve coziimler baska bir sosyal
yapiyr agtklamak ve coziimlemek icin birebir
transfer edilemezler. Bu anlamda Tiirk kiiltir
tarihinin ve sosyal yapismin dinamiklerini en
iyi kavramsallastirabilecegini dusiindtigiim
“Tirk kaltiir havzast” kavramini yeni bir tek-
lif olarak 6nermekteyim.

Tiirk milleti 5000 yillik tarihi siirec ice-
risinde Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinda si-
yasal olarak kontrol ettigi 55 milyon kilomet-
rekarelik alanda barts, hosgorii ve adaletin
onctiisi, olmustur. Bu cografyalardaki biitiin
kadim medeniyetlerle kiiltiirel ve siyasal ilis-
kilerde bulunmus tarihin kidemli bir mille-
tidir. Toynbee’den Spengler’e biitiin biiyiik
tarih filozoflar1 Tick kiltiriing [bazen Is-
lam medeniyeti baghiginda] diinyanin biiyik
kiiltiir ve medeniyetleri arasinda zikrederler.
Uygarlik tarihinin bize sundugu malumattan
anliyoruz ki tarihsel siirecte ve halde diinya
tizerinde biitiin etnisiteler ayni oranda bi-
yik bir siyasal ve kiiltiirel yayilim ve iddia
gelistirememis, orgiitleyememiglerdir. Walter

Ong'a gore “bugiin konugulan ¢ bin kadar

dilden yalnizca yetmis sekiz tanesinin ede-
biyat iiretebildigi ve yiizlerce dilin kendisini
ifade edebilecek bir alfabe ile kargilagmadigi
iddiasindadir (Ong 1995:14). Bu anlamda

(*) Prof Dr, Karadeniz Teknik Universitesi Karadeniz Aragizrmalar: Ens-
trtdisii Miidiirés.




diinyada “de facto” olarak hilen mevcut olan
biiyiik kiiltiir ve edebiyat dilleri bu tarihsel
gercekten kaynaklanir, Kiiltiirtin bitiinliigi
agisindan baktigimizda ayni cevre sartlari-
nt ve kusagini paylasan halklarin benzesen
kiiltiirel 6geleri bulunmakla beraber ayni se-
viyede ve dogrultuda bir gelisme gosterme-
diklerini hatta ayni cevre sartlarindan farkli
kiiltirler trettiklerini gormekteyiz. Tiirk dili
ve edebiyati bunlardan bir tanesidir. Ne yazik
ki tarih ve fitratin dogast “beseri mantik ve
idrake gore” esitlikci degil .

Kuzeyde tiin ortasindan giineyde kiin
ortasina kadar “Tundra kugagindan Akdeniz
havzasina, Mezopotomya’ya, Turkistan’dan,
Adriyatik sahillerine kadar ulagan 12 milyon
kilometrekarelik alan Tiirk kiiltiir ve mede-
niyetinin tarihsel olarak mesktin oldugu cog-
rafyadir. Cografi kesifler 6ncesi Amerika ve
Avustralya kitalar haricindeki halklar ve top-
lumlar i¢in diinya Asya, Avrupa ve Afrika ki-
talarindan ibarettir. Kadim cografi literatiirde
bu alana “Eski diinya” denir. Toplam alani 85
milyon kilometrekaredir. Bu alanin 3/2 sini
olusturan 55 milyon kilometrekarelik alan
tarihsel siirecte Tiirk boy ve topluluklarinin
siyasal olarak denetim altina aldiklar1 alandur.
Tiirk kiiltiiriiniin cografi derinligi ve genisli-
gine bakildiginda Avrasya'nin kalpgahi olan
bir bolgeyi kapsar. 20° dogu boylamt Buda-
peste’de Giil Baba tekkesi Bati’daki en son
Tiirk eseri 100° dogu boylami Saha-Yenisey
hattindan Tarim havzasina kadar olan alanin
en dogu ucudur. Giineyde Sudan -Hartum ve
Suakin limanindan Yemene, Kuzeyde Tundra
kugagint takiben Petersburg, Tiimen ve Sibit-
ya’ya kadar olan Tiirk kltiiriiniin cografyasi-
dir Biitiin bu cografyalarda Tiirk kiltiirtintin
izleri/eserleri vardir . '

Tirkler dogudan batiya, kuzeye, gii-
neye olan yiiriiytisleri esnasinda bulunduklart
her cografyanin kiiltiirel gelenegi ile bagdas-
tirmact, doniistiiricd, telif eden bir kiiltiirel
gelenegi iireterek ayakta kalma becerisini
gostermiglerdir. Farkli mimari ve estetik anla-
yislarint, sanat anlayiglarini, dili ve ananeleri,

inanclari, maddi ve teknik olanaklar tanimig
ve onlarla imtizag etmistir. Bu cografyada
Tirklerle beraber farklt etnisiteler ve inang
gelenekleri  beraberce yasayagelmiglerdir.
Farkli etnisitelere sahip Miislim topluluklarla
aynt inang dairesi icerisinde ortak bir inang
repertuarinda yogrularak miisterek bir mede-
niyet sembolizmi ve grameri tiretildi. Kiirtler,
Giirctiler, Arnavutlar, Lazlar, Cerkesler, ilh...
Hep bu sembolizmin ve gramerin 6geleridir.
Tekil olarak bu kiiltiirleri ele aldiginizda 6z-
giin “unique” anlamda bulacaginiz sey sinur-
li ve arkaik bir folklorizmden &teye gitmez.
Opysa bu halklarin da dahil oldugu ve adina
“Turk kaltiir havzas1” dedigimiz yasama ve
toplumsal 6rgiitlenme/varolus bigimi bizlere
cok zengin bir imkanlar manzumesi sunmak-
tadir.

S6z konusu akraba halklar tarihsel
sirecte Tiirk siyasal hakimiyetinin yarattigi
(habitus’da]" yasam ve kendini tiretme gelis-
tirme imkant bulmuslardir. Ttirk siyasal haki-
miyetinin zayifladigi veya kesintiye ugradigi
tarihsel kesitlerde bu halklarin her anlamda
magdur ve mazlum oldugunu gériiriiz. Bu
anlamda havzadaki Tiirk siyasal akli ve tes-
kilatciligint bir istiare ile atomun yapisina
benzetebiliriz. Merkezde c¢ekirdek olarak
Tirk siyasal teskilatgiligt ve siyasal akli bu-
lunmaktadir. Cekirdegin ¢ekim giicii proton,
nétron ve diger pargaciklart bir arada tutarak
maddenin olusumuna imkan saglamaktadir.
Bu anlamda Tiirk siyasi erki bu cografyada
ortak inang¢ eksenindeki akrabalarimizi kendi
barts ve giivenlik alani icerisinde koruyup hi-
maye ederek varliklarini devam ettirmelerine
imkan saglamugtir/saglamaktadir. Bu baglam-
da ortak acilarimiz, sembollerimiz ve siirekli
giincelledigimiz giincel yagam pratigimiz sar-
stlmaz bir yarin ve gelecek insast icin son de-
rece elverisli bir zemindir.

Bu sosyal ve kiiltiirel gergekligi ola-
bildigince kusatict bir perspektiften anla-

(1) Post yapisalct Franstz sosyolog Pierre Bourdieu'ya gére habitus : bi-
reylerin, gruplarn ya da smuflarin giindelik yagam pratikleri. zevkler,
aligkanliklar, jestler buna dahildir. Icinde yaganilan kiiltiirel cergeve-
nin insana kattigt degerler,tutumlar ve davransglar kiimesi
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mak icin Tirk kiltir havzasi tabirimizde
bir akarsuyun kaynagindan denize veya gole
varincaya kadar gectigi biitiin alanin flora ve
faunasin her tirli birikimini icererek denize
ulagsmasindan istiare yapilarak kullandmustir.
Akarsu gectigi havzanmn biitiin birikimi ile
miindemictir. Lakin denize vardiginda veya
karistiginda diger akarsularla organik bam-
baska bir biiyiik yapt olusturur. Artik Karade-
niz icerisinde Kizilirmak, Yegilirmak, Coruh
suyunu ayiramazsiniz artik o suya deniz de-
nir. Dere veya cay, nehir tasnifi de o bityiik
hamule de anlamini ve gecerliligini kaybeder.
Turk kiltiir havzasi yagam sahasinda cograf-
yasinda bulunan biitiin bilesenleri ile bera-
ber olusturdugu medeniyete ve cografyaya
Batili seyyahlar ve diisiintirler tarihsel siireg
icerisinde Turchia, Micro Turchia, Macro
Turchia, demislerdir. Medeniyetimize muartz
olan Bati medeniyeti bu anlamda bizi karst
deger kiimesine konumlandirirken Osmanls,
Safevi, vb boy isimleri ile degil Tiirk olarak
tanimlamasi iizerinde yeterince durulmamis-
tir. Bat1 bizdeki birlesen etnik topluluklarmn
pek ala farkindadirlar. Karsilarindaki alani
tabir eden ve tanimlayan, hegemonya ve ge-
lenek olarak biitiintine Tiirk demislerdir. Yani
Balkanlarda Ortadogu’da Kafkaslar’daki Af-
rika’daki biitiin miicadelelerde karsilarinda
bu cografyalari temsil eden siyasal akil ve an-
tikite olarak Tiirkliigii anlamus algillamusg tescil
ederek tanimlamislardir.

Bu durum; XIX. asrin ikinci yarisin-
dan itibaren diinya gicler dengesinde Av-
rupa’nin 6ne gecmesi ile beraber Tiirkliikle
ozdeslesmis Islami temsil ve “Tirk Islami”
sembolizmi Arap medeniyeti ve Islam mede-
niyeti ingalari ile bagarili bir eksen kaymasina
ugratilmigtir. “XIX. Asirda sekiilerlesen Bat:
tarafindan mahk(im edilen, ¢ok-eglilik, zina-
ya taglama, hursizliga el kesme gibi emir ve
yasaklardan olusan, kélelige cevaz veren, ka-
din haklarini bastiran serfat=hukuka dayal
bir “din olarak Tiirk Islam1” idi. Buna karsiik
makbul goriilen, baslica Fransiz oryantalizmi
tarafindan tasvir edilen bilim, felsefe ve sa-
nat alanindaki performansiyla Akdeniz me-
deniyetinin tedaviiliinde tarihi aracilik eden

“medeniyet olarak Arap Islami”ydi; Hegel’in
yaklagiminda da goriildiigii gibi Bu zihniyete
gore Tiarklerin eseri fikih ile 6zdeslestirilen
Islam dini ilerlemeye engel (méni’-i terakki),
buna karsilik Araplarin eseri bilim, felsefe ve
sanat ile karakterize Islam medeniyeti ilerle-
meye elverisli (kabil-i terakki) dir. XIX. Asir-
da Alman asilli Ingiliz filolog Friedrich Max
Miiller (1823-1900) ve Fransiz filolog Ernest
Renan (1823-1892) tarafindan gelistirilen
lengiiistik 1tk teorileriyle “barbar” Tirklerin
“Turanli”, onlarin eseri legalistik Islam dini-
nin “Sami” olarak stereotiplestirilmesi de,
Tiirklikle 6zdes Islamin otekilestirilmesi sii-
recinin uzantistydi (Gencer 2007:10).”

Ingiliz aydinlarina gore Tiarkler; Arap
medeniyetinin merkezlerini mahvederek ha-
kimiyetleri altindaki Araplarin kalkinmasint
onlemislerdir. Barbarlikta israr eden Tiirklerin
Avrupa’da kalmalarina goz yammak, Hiristi-
yan Avrupa medeniyetine yakismaz;Tirkler
Avrupa’dan muhakkak kovulmalidir (Gencer
2012:297). Son 300 yillik tarihi kirilma ve dii-
siis bu perspektiften anlagilmalidir.

Tirk kiiltiiriintin tarihsel siire¢ iceri-
sinde Iran, Hint, Orta Asya, Cin, Iran, Me-
zopotamya, Akdeniz, Rumeli kiiltiir havzala-
riyla iliski ve iltisakindan tevariis ettigi ortak
yasama teori ve pratigi yeniden iizerinde dii-
siintilmesi gereken bir mirastr. Tirk kiiltiir
havzasinda bin yillardir komsuluk hukuku ile
yan yana yasadifimiz ve biiyik etkilegimler
ve ver yer sembiyotik bir “yasam alant” inga
ettigimiz gayri Miislim halklar ve kiltiirler de
vardir. Kadim medeniyetlerin asil birer mirasi
olarak kiiltiirel mirastmizin miitemmim ctiz-
leri olarak son derece vazgegilmezdirler.[em-
peryalizmin oyunlart zaman zaman komsuluk
hukukumuzu zedelese de ortak saglam bir
temelimiz vardir, helallesemeyecek bir prob-
lemimiz yoktur.]

Turk Kiltiiriiniin Imkant

Bu kadim gelenek mahallelerinde bii-
tiin din, mezhep ve inanglarin ibadethane ve
kutsal mekanlarinin yan yana bulunabildigi



yegane iskan bicimini tiretmis, gittigi butiin
cografyadaki insanlarla akrabalik tesis etmis-
tir.

Biitiin bu siireclerde Tiirk tarih ve dev-
let felsefesine baktigimizda milletin “siyasal
egemenligini” kisi ve ziimreler dahil hi¢ kim-
seyle paylasamadigini goriiriisiintiz.

Tirkiye cografyast iizerindeki bin yilt
asan egemenliginde trettigi kiltiirel gele-
nek, tesis ettigi barig ve istikrarla Miislim ve
akraba topluluklar, gayri Miislim komsgulart
tizerinde bir giivenlik ve adalet semsiyesi ol-
mustur.

Batili sosyolojik terimler Anadolu cog-
rafyasinda tiretilen sosyal ve kiiltiirel yapiyt
ifade etmekte her zaman kifayetsiz kalir. Irk
ve etnisite kavramlari buralarda literatiirde
bilinenden farkli bir anlama gelir. Bu cog-
rafyada akrabalik hukuku sebebiyle etnik
dediginiz topluluklarin inang, folklor ve kiil-
tiir itibartyla diinyanin bagka cografyalarinda
rastlanamayacak giriftlikte ve derinlikte bir
birikimi mevcuttur. Bu zenginlik Tirk mil-
letinin derin sagduyusu ve engin irfaninda
miindemigtir.

Bat1 acisindan bakildiginda Dogu diin-
yast kendi kimligini olusturacagt bir 6teki
repertuaridir. Antik dénemdeki Pers Grek
miicadelesinde baglayan Dogu Barbarlig im-
gesi, Batinin kolektif suuraltinda siireg igeri-
sinde katmanlasarak pekismistir. Ttirkleri, bu
anlamda Miislimanlart ve Dogu diinyasint
dtekilestirmenin bilimsel! bir altyapist vardir.
Avrupa’da XIX. yiizyilda Pozitivist felsefenin
ve Darwinizm’in etkisiyle baslayan Trk temelli
yaklagimlar kusa siirede bilimsel goruntulu bir

siyasal projeye doniismiistiir.

“XIX. yiizydin 6nde gelen ik teorisyeni Go-
bineau wk, insanlar: ve kiiltiirleri bicimlen-
diren yegane faktor olarak ele alds. Yarim asur
siireyle Oxford Universitesinde ders veren
cagdast Alman filolog Friedrich Max Mii-
ler, ortaya attsgr Sami,Ari ve Turanly dic dili
ele alan eseriyle lenguistik bir 1k mefbumu
gelistirdi. Bunun ardindan Ari ve Sami dil
ve wklary, tki dini zibniyetin ifadesi olarak

kutuplastirilds. Renan’a gove Ari ve Sami ta-
ribie belli sosyal olugumlara ézgii karakterleri
temsil ediyorlards. Sami dilinin statik Ari di-
linin dinamik yapis, kullanicdarimn duyus
ve diigiindis, zibniyet kaliplarm: da etkilemis-
ti. Sami ki monoteist, tevhidgi, bagnaz ve
duragan Ari ikt politeist, teslisct, hosgoriilii,
hiir tradeli, yaratict ve ilerlemecidir. Yabudi-
lik, Huristiyanlk ve Islam ayni monotesitik
Sami gelenckten gelen dinler olsalar da Hi-
risttyanitk zamanla Ari wkinin etkilerinden
kendini kurtararak Ari dininin miikemmel
ornedi olarak adlandiridmaya bak kazands.
Bu olumsuz Sami zibniyet devamla Islam’a
tegmil edilir. Bu Ari Sami ayirom Iran/Turan
ayim ile pekistirildi. Max Miiller cekimli
bir dil olan Aryani dilleri, medeniyetin ge-
lisimi icin en uygun diller olarak tammlar
Buna kars: bitisik Turan dili Tiirkge gbcebe
hayatina wyan bir dildi. Dillerinin yapis: iti-
barwyla Tiirkler, tarib boyunca ne kalict bir
devlet, ne de kendilerine Gzgii bir yaratici
medeniyet kurabilirlerdi (Gencer 2012:303-
304)”.

Atatiitk donemi TDK’nin “Giineg Dil
Teorisi” diye sistemlestirmeye calistig1 yakla-
stm Miiller’e ve Avrupa’nin saldirgan ve éte-
kilestirici filoloji temelli politikalarina karst
bir cevap verme kaygistydi. Maalesef Tiirki-
ye’deki sosyal bilimciler “dilciler de dahil” bu
meseleyi sebeplerini arastirip anlamadan naif
bir bicimde tezlil ve tahfif ederek yansitmis-
lardir. O yiizden Hint Avrupa Dil Ailesi teori-
sin en miifrit miiminleri halen Tiirkiye’dedir.

Tiirkler kendi tarihsel seriivenleri ice-
risinde ‘kaynaklardan takip edebildigimiz
sekliyle’ birinci bin yilin siyasal entelektii-
el okumasini “Kiin tug bolsin kok kurikan”
{itopyast cergevesinde Tanrisal iradenin buy-
ruguna uygun olarak “adaleti hakim kilmak”

tizere ‘dizliye diz ¢oktiirmek-Basliya bas eg-

dirmek’ diye ilkelestirdikleri bir siyasi stra-
tejiye uygun olarak ortaya koymuslardir. Bu

sivasal, askeri, entelektiiel strateji, “il ve tore”

diizeninin tesisinin ardindan tatbikat saha-
stna konulmustur. Baslangictan 10. yiizyila
kadar olan bu siirecte Tirkler Farkls katilim
diizeyleri ve amaglar icin tertipledikleri Kurul-

tay ve toy gelenekleri sebebiyle (Seyitdanlioglu -
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2009:1-11) askeri demokratik devlet? diye
adlandirabilecegimiz bir rejimle, gocerev-
li iskan biciminde senkretik bir pragmatik
bagdastirmacilik, genelde imtizag ettiren bir
kiiltiirel anlayisla yasadiklari bu tarihsel sii-
recte bazen bolgesel umumiyetle cihansumul
bir kiiltiir ve basat siyasal aktorler olarak var
olmuslardir. Bu ilk medeni hamlenin teorik
cercevesi kamlik diizeninin, aksakallar ve
bilgeler meclisinin teorik cercevesini cizdi-
gi tarih diisiincesini ve metafizik kabullerini
olusturdugu bir asamadir. Kadim Ttirk mitik
tefekkiirii ilk planda ontolojik meseleyi kesin
bir ¢éziime kavusturur. Varlik ve egyanin kay-
nag, kainattaki en mutlak irade Tanrt iradesi
olarak belirir.[ Bilge Kagan “6d Tengti yasar,
kisi oglt kop 6lgeli toriimis, “zamani Tanr1 ya-
sar (ebedi olan Tanridir); kisioglu hep 8lmek
icin yaratimistir” diyor] (Ergin 2008). Varlik
bir ilk sebebe dayanir ve varolus amaclt bir
eylemdir. Siyaset felsefesi adalet temelli, bilgi
anlayist metafizik ve fizik [numen ve feno-
men alanini ¢atigtirmadan bitlestiren] insani
ve varligin biitiin kategorilerini biittinciil ve
organik bir sistem dahilinde degerlendiren
bir perspektife sahiptir.

Tirklerin batiya, kuzeye ve giineye
yoneligleri ile beraber kargilagtiklart yeni me-
deniyet daireleri, inang gelenekleri kargisinda
mevcut yapilart kendi pratigi ve gelenegi zih-
niyet kaliplari ile harmanlayarak bir kiiltiirel
siireklilik zincirini imdidat ettirdigini gorii-
riiz. Islam medeniyeti dairesine girmeleri ile
beraber Maveriitinehir[Cayardi] havzasinda
Maturidi kelam perspektifi, kadim Ttrk dini
hosgériisii, Bagdat ve Iran iizerinden gelen
antik Yunan mantik ve felsefe birikimini yeni-
den bir okumaya tabi tutarak aksiyoner vah-
det-i viicud tasavvuf telakkisi ile harmanlaya-
rak Kasgarli Mahmud’un ciimleleriyle beyan
etmislerdir.1040 yiinda Dandanakan savast
ile Kadim Iran arazisine ve kiiltiiriine hakim
olduktan sonra Cin sinirindan Akdeniz’e inen
muazzam gelisimin anahtari tefekkiir iklimi
layitkiyla incelenmemistir. Maveratinnehir,
Iran ve Turan dinyasinin kesisim noktasidir.
Tarihi ticaret yolu tizerinde olmasi ve stratejik
konumu hasebiyle kadim Fars, Sogd, Grek/

Baktriya, Tiirk geleneklerinin ve kiiltiirel bi-
rikimlerinin ¢ok zengin bir tabakalagsmasina
sahiptir.

Ikinci bin yildaki meydan okumay
Kasgarli, Bagdat’ta Abbasi halifesi E-Mukte-
di Billah’a sundugu “Divanii Liigat’it Tiirk”
adli eserinde eserinde Tiirkligiin yeni bin
yildaki iiniversal idealini ortaya koyar/dikte
eder. Bir hadisi zikrederek: Yiice Tanr: Be-
nim bir ordum vardir ki onlara Tiirk adim
verdim. Onlar1 doguda birlestirdim. Bir mil-
lete kizarsam cezalandirmak gérevini onlara
veririm...” buyurmustur.

“Yiice Tanri: Tiirkce 6greniniz, giinkii
Tiirkce’nin uzun bir saltanati vardir...” diye
buyurur. Bu sézler Tiirk tefekkiirii perspek-
tifinden Islami literatiirin kendi cagindaki
islevsel bir okumasidir. Yiiz yilda Tiirkliigiin
Cin sinirindan Akdeniz’e inebilmesinin ar-
dindaki kararlilik, kiiltiirel ve stratejik akil bu
ilkelerin ve kararliligin agllimindan ibarettir.

Ikinci bindeki meydan okumanimn ana
omurgasini “nizam-1 alem ilay1 kelimatullah”
[yeni iiniversal kamu diizeni anlayisi] ideali
teskil eder. Kadim Tirklugin adalet titop-
yast bu yeni inangla tazelenerek asilanarak,
bambaska yaratict bir senteze ulagir. Bazila-
rinin ebleh bir duyarsizlik ve siglikla dudak
bitktiigii “sentez” diye tahfif etmeye calistizt
“muazzam yeniden inga” bu cercevede olus-
mustur. Téirk milletinin dinya goriisii [= Wel-
tanschauung] ve Selbstbewusstsein | =kendilik
bilinci/kendinin farkinda olma] siirecleri bu
yeni degerler diinyast ile yeni bir “ideolojik”
referansa kavusmustur. Kendilik bilincini
olusturan sey [wer oder was bin ich?=ben
kimim veya neyim?] sorusudur. Bu sualin alt1
teorik olarak bilimsel, metafizik ve popiiler
diizeylerde dolduruldugu, aydinhiga kavustu-
ruldugu stireglerde Tiirk milletinin muazzam
bir enerji ile tiretkenlestigi séylenebilir. Ken-
dilik algisint ve benin bilgisi olusturan sey Fi-
chte’ye gore “Ben varim” (Ich bin) ciimlesiyle
baslar. Fichte bilincin biitiin icerigini oldukca
radikal bir tarzda bu temel ciimleden cikartir.

(2) [Bkz Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, 2. Cilt, |, Istanbul, 1979, s.
774.]



Ben hicbir sekilde disardan belirlenmemek-
te, o kendisini kendi edimleriyle belirflemek-
tedir. Bu anlamda, benim distmdaki nesne-
lerin kendi basina bir varliklart s6z konusu
olmay1p; onlar Ben’in tiriinleridir. Ben’in biz-
zat kendisi, kendi kargisina bir Ben-olmayan’t
koyar” (Das Ich setzt sich selbst ein Nicht-
Ich entgegen). Bu karsitini ortaya koyma
olgusu, Fichte've gore kendisini bu karst ol-
mada ifade eden ben bilincinin edimidir. Bu
edim ona gore gerekli bir edimdir, ¢iinki bu
edim olmadan biling icerikten yoksun kala-
caktir. Ashinda bu karsitt isteyen bizzat Ben'in
kendisi olmayip, bilincin kendisinin bir kar-
sita ihtiyac duymasidir (Topakkaya 2007:49-
59)” Tiirk tefekkiiriiniin bu halde kargt kargt-
ya bulundugu en biiyiik kriz bu sorgulamay:
yapmamasindan/yapamamasindan  kaynak-
lanmaktadir. Tleri medeni bir hamle bu sualin
zamanin ruhuna uygun bir bicimde cevaplan-
mastyla baslayacaktir.

Problem Alanlart

Ozellikle Batida Rénesans ve Reform
sonrast Avrupa’da ortaya cikan ve o giine ka-
dar baskaca hicbir cografyada ve gelenekte
goriilmeyen yeni bilgi ve bilim anlayisi bitiin
kadim gelenekleri oldugu gibi bizim mede-
niyetimizin algt diizenini de sarsintiya ugrat-
mistir.

“Ronesans sonrast ise sekiiler diizlemde,
deney ve gozlem ile bunlarda elde edilen
verilerin teorik diizleme taginmasi ve teoti-
lerden 6ndeyilerde bulunularak éndeyile-
rin sinanmasi sekline birinmisgtir. Bilim
tarihi yapitlariha bakilirsa burada iizerinde
yogunlagacagimiz modern bilim tetimi, ta-
rihsel agidan 16. yiizyia degin geriye gider.
Nitekim bilim felsefesi ya da bilim tarihine
iligkin yapitlara bakildiginda modern bilim
deyisinin Batr'da Rénesans ile baslayip 18.
yizyilda Aydmlanma cagiyla gelisen, 19.
yizyl pozitivizmi sayesinde yayginlagarak
tiim diinyada etkisini hissettiren, 20. yiiz-
 yila gelindiginde anilan yiizyilih egemen
felsefi akimi mantikt pozitivizmle zitve
noktastna ulagan belli bir bilim yapma ge-
lenegini ifade etmek icin kallanddigt gorii-
lir. Ortacagin Tanrt odakh bakis acsiyla,

onunla diyalektik icerisinde, onun anti tezi
olarak dogan ve belli bir catigmadan sonra
ayrigan modern bilim anlayigt, Galile, Bu-
runo, Kepler, Newton gibi duginirlerin
elinde, diisiince dinselin egemenliginden
arindirtlmaya calislmistir (Aydin 2007:1-
17).

Bu yeni bilimsel yaklagimda bilimsel
bilgi sadece gozlemlenebilir ve olgiilebilir
alandaki deneysel a pasteriori alana miinhasir
kilinmugtir. XX, yiizyithin basinda Fizikte ku-
antum teorisi, belirsizlik tartismalari ile bilim
felsefesi yepyeni bir mecra kazanmistir. Artik
saf bilim Fizikte bile mutlak bir kesinlikten
degil sinirlt bir gergeklikten s6z edebilmek-
teyiz. Kurt Godel'in can sikict setler teorisi
ile matematigin de her zaman mantiksal ispat
icin yeterli olamayacagt ortaya ¢ikmustir.

Mefuliin faili kusatmast ve izah etme-
sinin ‘6znenin dogal sinirliliklart’ paradoksu
ile kargt karstyay1z. Mantik, dil ve matema-
tik de dogal gercekligi biitiiniiyle ifade etme
yeteneginden uzaktir. Milli mefkire cevre-
sindeki aydinlar bu yeni duruma kendi asli
kaynaklar1 ve medeniyet havzalar1 icerisinden
alternatif diyebilecegimiz bir cevabi heniiz
tiretmemisglerdir. Kurduklart ve kullandiklart
dil galip medeniyetin donanim, tutum deger
ve araglart iizerinden tiretilmeye devam edil-
mektedir.

Tirk Milli Birikimine
Giincel Tenkitler

Cografi kesiflerden sonra kapitalist ik-
tisadi diizene gecilmesi ile ottaya ctkan yeni
hegemonya diizeninde diinya ekonomi poli-
tiginin akst Asya’dan yavas yavas Avrupa’ya
kaymistir. Bu aynt zamanda bilgi, giic, iktidar
ve hegemonya iliskilerindeki degisimi bera-
berinde getirmistit.

Merkantalizmden kapitalizme  gegis
sirecinde yeni bir iiretim ve titketim kiiltiirt
ortaya ¢tkmugtir. Bagka zaman ve mekanlarin
tanimadig1 bu yeni sistem kapitalist modeldir.
Bilginin tiretim, dagitim ve denetim siireg ve
mekanizmalart onun “neligi ve niteligi, ama-
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ct ile dogrudan ilintilidir”. Kapitalizm sonrast
Avrupa sosyal bilimler ve tarih yazimina bak-
tigimizda artik Avrupa merkezli bir tarih ve
medeniyet algisinin hakim olmaya bagladigin

goriiriiz.

Tiirk siyasi ve strateji kabiliyeti kadim
zamanlardan XX. yiizyilin basina kadar bu-
lundugu bittiin cografyalarda basat siyasal
giiclerden biri olmustur. Biitiin bu siirecte
biiyitk bir askeri stratejik bilgi ve gorgii bi-
riktirmistir.

XIX. yiizyildan itibaren Tirkler ve bii-
tin dogu uygarliklart kapitalist ve modernist
uygatlik bicimine kargt gérece olarak geri
kalmigtir. Fakat ona ragmen son tahlilde da-
gilan Osmanli Imparatorlugu’nun kiillerin-
den gen¢ bir cumbhuriyeti kurabilmiglerdir.
Megrutiyet ve Cumhuriyete gelinen cizgide
Tiirk askeri eliti diinyadaki siyasi ve entelek-
titel gelismeleri takip edebilen, birikimi olan
o nedenle topluma ve iilkeye 6nciilitk eden
bir profile sahiptir, Cumhuriyet sonrast geli-
sen yeni diinya diizeninde dahil oldugumuz
NATO ittifaks sonrast Tiirk siyasi ve askeri
akli “teliften ziyade terciimeci” birikimle

énemli dlciide gerilemeye ugramistir.

Atatiirk ve kusagi stratejiye hakim diin-
ya strateji klasiklerden haberdar bir nesildir.
Bugiin Tirk diinyast lafz ile yatip kalktigi-
muz bir dénemde gercekei ve nitelikli Tiirkce
bir Tiirk diinyast haritamizin dahi olmamasi
durumumuzu ortaya koymas: acisindan son
derece aciklayicidir.

Ve ille de uluslararas: iliskiler uzmanla-
r1... Papatya fali gibi s6ziim ona analizler. ..
Tarih, kiiltiir, sosyoloji, Tiirk tarih felsefesi, ve
sosyolojisi hakkinda hicbir donanim ve fikri
olmayan Ingiliz aksanli a’mmm diye sekans
degistiren garip adamlar... Hicbirinde temel
bir Tiirkce tarihsel kaynaga, sosyoloji litera-
tiiriine, cografya literatiiriine atif yoktur. Pek
cogu Tik kiiltiiriiniin temel kaynaklarmi bil-
mezler. [Bilmediklerini yine yazdiklari metin-
lerden cikartyorum,] Ama masallah, o millet
hakkinda “brain stormy” aparirlar. Ezber ve
derinliksiz bir kiltir. Kissinger, Brezezins-

ki, Fukuyama gibi temel bilimlerden gelen
uluslararas: iliskiler uzmanlarinin karsisinda
bu vasatin sozleri “afazik sayiklamalar” gibi
kaliyor. Tiirk kurmaylarint bu akil yetistiri-
yor, devlet cihazint milli akilla bu vasat techiz
ediyor. Pek de techiz oldugu séylenemez yal!
Askeri yitkselme ve terfi sistemimizde, kita ve
saha tecriibesi ve bagarisi, diger unsurlar ka-
dar dikkate alinmalidir, askerlik son tahlilde
sahada yapilacak olan bir etkinliktir. Binlerce
yildir savasan bir millet olarak kendi askeri ve
stratejik literatiiriimiizii, talimnamelerimizi
iiretmeliyiz. Harp okullarinda ve akademi-
lerinde belli bir riitbe diizeyinden sonra sirf
saha deneyim ve tecriibesini yazili hale geti-
rip bilimsel olarak isleyecek askeri anabilim
dallart koklestirilmeli burada bilimsel asis-
tanliktan itibaren isin teorik boyutunu bilen
insanlar yetistirilmelidir. Bu anlamda sivil
kaynaktan da destek alinabilir.

NATO igerisinde de miittefiklerimizi
yonlendirecek bir stratejik akil ve literatiir
iiretebilmis degiliz. Isin dogrusunu konu-
salim. Bu cografya bizim cografyamiz fakat
bu cografyanin envanterine miittefiklerimiz
daha hakim. Yeni bin yilda Bati Asya, igin
stratejik bir tehdit olma potansiyeli tagiyan
Cin’in Tirkistan’a ve Sibirya’ya tagmamast
Tirkliigiin mukadderat: icin ayni1 zamanda
Rusya, Cin ve Atlantik blogu icinde son de-
rece hayatidir. Keza Karadeniz-Hazar ekseni
yeni stratejik miicadele alanlarindan biri ola-
caktir. Bu cografya bizim cografyamiz ama
bu konuda da cay sohbeti disinda ciddi bir
etitdiimiiz yok. Tiirkiye NATO ve Rusya ile,
ABD ile bu konuyu etiit edebilir alternatif
politikalar olusturabilir, olusturmalidir. 2025
yili itibariyla diinya ekonomisinin kalbi Asya
olacaktir. Konumu itibartyla Tiirkive bu pa-
zarin diinyaya acilan en stratejik penceresi-
dir, bu anlamda lojistik, kiiltiir ve ekonomiyi
biitiinciil olarak harmanlayacak enstitiiler ve
aragtirma merkezlerinde meseleler ciddiyetle
ele alinmalidir.[Soguk Savas déneminde bas-
layan bir proje dahilinde Indiana Universite-
si'nde giinimiize kadar sirf Ural Altaylilarla
ilgili basilan kitap sayis1 170°dir.[Detayl lite-
ratiir icin bk. http://www.indiana.edu/~rifias/
Publications_List.htm#uralt].



(Asker, sivil, siyasi, uluslararas: iligkiler
uzmant olarak éniimiizde duran insanlar Tiir-
kiye’nin miiktesebati ile miitenasip bir dona-
nim ve ferasetten uzaktirlar. Buna muhalefet
de dahildir. Tiirk kiiltiir havzasinin imkan,
kabiliyet ve reflekslerinin form ve muhteva-
sint bilmemektedirler. Zaten envanterine de
vakif degiliz. Powerpoint sunu ile ilimlenir
beyletimiz. “Sunuda sunuldugu gibidir durum”.
Ermeni ve Pontus sorunuyla da ayni vasatla
miicadele ettiler, durum ortada. Onca 1srara
ragmen gerek Ermeni gerek Pontus konusun-
da, Tiirkliigiin kadim zamanlari ile ilgili temel
metinleri cevirmeye yanagmadilar. Tiirkoloji-
nin temel metinlerini, Atatiirk’iin mirasi olan
parayt kullanarak kurumlar vasitastyla aktar-
ma ve sunma basiretini dahi gosteremediler.
Tirk arkeolojisine iliskin aragtirmalar hig
baglayamadi. Internet sitesi acacagiz dediler.
Bir de bunlarin akil dane, bos kiime akade-
mik danismendleri var. Akil akil, ....!)

Diinyanin basgka bir yone aktigt bir
¢agda ondan alakasiz paralel bir evrende ya-
styor gibiyiz. Soguk savas donemini Sovyet
uzmanimiz olmadan atlatmig bir milletiz biz!

Kiiltiir bilimlerinde ve bu arada ulus-
lararast iliskilerde olgular hakkinda, seyler
hakkinda bizim tam ve yanilgisiz bir bilgimiz
imkansizdir. Turkiye'de “ber gordsten nulli ay-
dinlara cagr yapryorum: Tirkiye bu vasat ile
uguruma yuvatlantyor: Liitfen 6ne cikin bir
aydin platformu inisiyatifi olarak ortaya yeni
bir kuramsal imkan, teori ve program koyun.
Tabani ve siyasileri eylem —kuram tutarlidigi-
na davet ediniz. Kurumsal yapilar ételeme-
den litfen Tirkiye’nin birikimini bir araya
getirmekten sarfi nazar etmeyin. Milli alanda
fuzuli sagil yapan aydin ve her tiirlii temsil
makamindakiler liitfen yer acin. Gékalp, At-
s1z, ogretmen okulu ve Ocak seminetleri ile
bu yeni durumu kavrayip agiklayamiyorsu-
nuz. Bu kesik dansa karsi yeni bir seyler soy-
lemek lazim. Bir soluklanin “bu kesik dansa
karst “ yeni bir seyler diistiniin. Konustukla-
rintzin, yazdiklarinizin yarisi kadar yeni me-
tinlere bakma firsatint yakalamis olursunuz.
Artik Nato’cu vasati Tirk milliyetciligi diye
yutturamuyorsunuz, Saymak ile Kalin Oguz

beylerinin “menakibi” tilkkenmez, eksigini siz
tamamlayin!

Taze kanlarin sisteme girmesine araci-
lik ediniz. Elbirligi ile her meseleyi bagimstz
olarak ele alip tartisalim ortaya, pratisyenlerin
oniine a,b,c secenekli, kisa ,orta, uzun vadeli
metinler koyalim.Milli cephedeki temsilciler,
dogaglamayt birakip bunlardan istifade etsin-
ler. Mevcut durumda milli kurum ve yapilarin
[sivil veya politik] soyledigi sézler bizi bile tat-
min etmiyor. [ondandr ki icimizden hep Emel
Sayin’in Yalanc babar gibi yalancisin sevgilim
sarkist gectyor. En tyi gibi! yapan en muteber
adam, en muteber fikir oluyor] Yeni yizyilin
basinda 6nceligimiz milli olmaktir, “milliyet-
cilik dogal bir refleks olarak onun ardinca
olgunlagarak” gelismeli. Sivil alanda dogal
iktidar alanlarinda ‘hadi ekonomide yokuz’
hukukta, bilimde, kiiltiirde, sanatta, akade-
mik ilahiyatta, egitimde ortaya dise dokunur
metinler koyup bu alanlart tahkim edip muk-
tedir olmak gerekiyor. Bu agirlik karsisinda
“cig slogandan ibaret” siinnetci danismendler
ve siyasi elit kendine ceki diizen vermek; ol-
mazsa elenmek durumunda kalir.

Bu tarihin sizlere yiikledigi bir sorum-
luluktur. Unutmayalim tarih hesabi aydinlar-

dan sorar,

Giiniimiiz baglaminda milli devletler
ve millet yapilart Tiirk Islam diinyast kiiresel
giic merkezlerinin, neoliberalizmin ve ¢ok
uluslu (kiiresel) sirketlerin saldirist altindadr.
Tarihsel olarak cok uzun yillar ticaret yollari-
nt ve imkanlarii kontrol etmelerine ragmen
Dogu ‘Tiirk Diinyast’ Islam diinyasi kapita-
list Giretim ve pazarlama kiiltiiriine sahip ol-
mamalart, Batilt manada finans kapital veya
menkul gayri menkul bakiyeyi biriktirip ak-
taracak, toplayacak, cogaltacak banka, tahvil,
hisse senedi, vb ortaklik modellerini bilme-
dikleri icin yeterli ve hizli bir sermaye biriki-
mini saglayamamuslardir. Ronesans, Cografi
kesiflerle baslayan ve Dogu ve Bat1 arasin-
daki farkin aglmasindaki en temel ekonomi
politik etkenlerden birisi budur.
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Baslangicta gelisme agsamasinda libera-
lizm milli devleti, kendisinin semirmesi ve i¢
pazart sémiirmesi igin bir semsiye olarak go-
rirken, gelinen agamada kapitalist modelin
stirekli artan bir {iretim ve gelisme zorunlulu-
gu dolayistyla ulus devletleri ve sintrlamalart
kendisine diisman olarak gormektedir. Ser-
maye ve girisimciler tarihin hicbir déneminde
bu denli pervasiz ve hukuk diginda kalmamas-
lardir: Buna karsilik emegin dolasim giicii si-
nirlandirilarak isgiicii emekgi kesimler, amale
pazari haline getirilmistir. Bu anlamda ulus

- devletler ve milli birikim diglanarak emper-

yalizm kendi igerisinde biitiinlesirken kendi
diginda her tiirlii etnik ve dinsel ayrismay:
kiskirtmaktadir. Diinyanin 5000 site devlet-
cigine boliinmesi planlari emperyalizme ait

stratejik arastirma enstitiilerince dillendiril-
mektedir.

Cagdas bir bicimde isleyen bir de-
mokrasinin var olabilmesi icin bir diizene ve
istikrara, bireysel ve kamusal giivenligin sag-
landig1 bir bélgeye ihtiyac vardir. Bunlar, ge-
rek ama yeter sartlar degildir. Egitimli isgiicii
verimliligi, kalitesi yiiksek bir niifus, ortalama
bir refah diizeyi, kendi iradesi ile karar veren,
birey degerlerine sahip vatandaslara ihtiyag
vardir. Sosyoloji bilimi bu konuda genis bir
literatiire sahiptir. [Bk. Edward Ténnies, Ge-
mainschaft Geselschaft. Yazar eserinde ko-
nuyu vukufla degerlendirir. ].

Cemaat disa kapali bir sistemdir. Ira-
desi ve eylemi kendi yasam alani ile sinurlidir.
Biittin tercihleri ve dncelikleri o diinya iceri-
sindedir. Sé6zgelimi yardimlart biitiin millet-
ten toplar ama yardimlagma, dayanigma ve
aligverisi sadece kendi sistemi icerisinde ya-
patlar. Bu yapi millet sistemini geri gotiiriicii
toplumsal dayanigmaya, sosyal sorumluluga
aykir1 bir tutumdur. Kendi disindakiler “ha-
kikati anlayamamus zavallilar” olarak deger-
lendirir ve her tiirlii ayirict muameleyi uygula-
makta beis gérmez, yeri geldiginde giic takat
yettigince uygulamali tatbikatla gosterilir. Bu
yapi bireysel anlamda riyakarlik ve tabi-met-
bu (efendi-kéle) iliskisini iiretir. Efendilik
koleci anlayigin tirettigi ve onun sayesinde var

olma imkant bulan bir yapidir. Bir kisim ka-

muoyunun destek vererek oy vererek Tiirki-
ye'yi vesayetten kurtararak demokratiklegme
yoluna soktugu yapi bu yapidir.

Demokratik rejim ve 6zgiirliikler salt
bicimsel olarak kanunlarla kurulamaz. Insa-
ni kalkinma parametrelerinde bitinciil bir
gelisme bunun igin yagsamsal éneme sahiptir.
Aksi miimkiin olsayd: kes, kopyala, yapistir
yontemiyle demokrasiyi ve insan haklarint
Afganistan’a, Ortadogu’ya ve iiciincii diinya-
nin geri kalms iilkelerine bir ¢irpida tagimak
miimkiin olabilirdi. Kagit izerinde toplumun
gelismislik diizeyinin ¢ok otesinde kanunlar
cikartilarak ekonomik kalkinma ve refah sag-
lanamaz. Demokratik gelismenin ekonomik
kalkinmay1 sagladigt yoniinde higbir bilimsel
kanit yoktur. Veriler bunun aksini séyler. Bu
durum sadece bizim gazeteci, yazar ve politi-
kacilara 6zgii liimpen bir jargondur.

Kiiresel kapitalizm ve liberalizm ve
onun riyakar yoldagt postmodernizm biitiin
biiyilk anlatidarin sona erdigini ilan ederken
kapitalizm iizerine tek bir lafi bile olmamasi
ne kadar ilging bir durum? Kiiresel kapita-
lizm/liberalizm sézde kendi elestirisini yapat-
ken séylem diizeyinde diinyaya liberalizmin
ve kiiresel kapitalizmin “miimkiin diinyalar
icerisinde en az mahzurlusu” béylece bas-
ka secenegin yok, liitfen itaat et! ¢agrisini
yapmaktadir. Kiiresel kapitalizm, insanligin
oniindeki tek secenek, tiretim ve ekonomik
model olarak biricik oldugu mantiki olarak
zayiddir. Béyle bir teoriyi kurmak felsefi ve
mantiki olarak imkansizdir; yok hitkmiinde-
dir.

Tiirk milleti, 6zelde Tiirk milliyetgileri
kapitalizmin biitiin arazlari ile malul siyasal-
lagmus, ticaret, menfaat iliskileri dolayiminda
yeniden tretilmis bilincler tizerinde hege-
monya kurmaya doniik, bireyi ve onun beger
olmaktan gelen hiirriyetlerini yok sayan yanlis
ve ideolojik dinsellik anlayistyla hesaplagmak,
yizlesmek durumundadir. Buradan kagts ve
savsaklama imkani yoktur. Yiizyilar icerisin-
de Esarici yorum saltanat/miilkiyet kaygist ve
ideolojisi ile yogrulmus anlayigi tekrar kendi
ana kaynaklarimiza dénerek yeni bir okuma-



ya tabi tutmamiz gerekir. Gazali, Farabi, Ibni
Sina, Nasreddin Tusi, Harezmi, Ali Kuscu,
Kadizade Rumi, Takiyiiddin vb. dinsel an-
lamda Imam-1 Azam itikadi planda Maturidi
cizgiyi veniden ele almalidir. Maveratinnehir
Tirk diisiince cevresinin 300 yilik siirecte
[X. ve XIII. yiizyillar arasinda] Turk kiiltir
ve medeniyetini siyasal hakimiyetini tagidig
nokta yeniden irdelenmelidir. 1070 yilinda
Kaggarli Mahmud, Abbasi halifesine sundugu
Divan i Liigat’it Ttrk adli eserinde Ttirkge-
nin 6grenilmesi gerekliligini “Turkceyi ogre-
niniz zira onlarin hakimiyeti uzun siirecektir”
mealindeki bir hadisle savunurken “velev ki
béyle bir hadis olmasin akil da bunu gerekti-
rir diyerek” bir entelektiiel meydan okumay1
yapmaktadir. Kasgarli burada Islam’in hali-
fesine soylemsel olarak Tiirk irade iktidar ve
hakimiyetini dayatmaktadir. Nitekim 1071
de Malazgirt'ten giren Tirkler, 100 yilda
biitiin Tiirkiye cografyasini denetime alarak
Tiirk hakimiyetini Cin sinirindan Akdeniz’e
kadar muazzam bir cografyaya genisletmis-
tir. Bu bir tesadiif olmayip aksine yiiksek bir
entelektiiel boyut ve derin bir stratejik taktik
dehanin uriintidiir. Haldeki problemlerimize
bulabilecegimiz ¢éziim bu mirasin tetkik ve
tenkitinden gecer. Yeni bin yilin entelektiiel
meydan okumasint yapacak okuma ve deger-

lendirmeler bu ana aks tizerinden kurulma-
hidir.

 Giincel durumda siyasallagmis din an-
layst bir ideolojik 6nermeler dizgesi halinde
biitiin varolus alanlarina ait iktidarini yayma
iddiasindadir. Keza XIX: yiizyilda kalmig dar
pozitivist ilerlemeci bilimci anlayis da en-
telektiiel alanda simetrik bir konumdadir.
Boyle bir teorik meseleyi asmadan ¢agdaslik,
demokrasi, halk egemenligi gibi kavramlar
havada kalir. Burada Hafizogullar’'nin su tes-
pitlerine bakmakta fayda vardir.

“Demokrasi denen toplumsal yasam tar-
z1, ancak kaynagi beseri irade olan hukuk
diizenlerinde = mimkiin olabilmektedir.
Bu demektir ki; kaynag ilahi irade sayi-
lan hukuk diizenlerinde; toplumun siyasal
orgiitii olan devletin bazi organlart secim-
le de olussa, demokrasi denen toplumsal

yagsam tarzi, bu toplumsal diizenlerde asla
miimkiin degildir. Ancak, bugiin, modern
bazi teokratik devletlerde yasama ve ayrica
yiiriitme organinin segimle isbasina gelme-
si ve bunlarin hukuk kurallart koymalar
onlarin “demokratik devlet” olduklaring
degil, sadece teosantrik devlet olduklarint
gosteri.

Demokratik bir devlet diizeninde, bir
normlar sistemi biitiinii olarak toplum ya-
ratilmig degil, tam tersine yapilmis olarak,
yani insan aklinin (irade) bir iiriinii olarak
algilanmaktadir. Béyle olunca, hukukun
maddi kaynaginin beseri irade oldugu
anlamina gelen laiklik, demokratik devlet
diizeninin bir olmazsa olmaz sart: olmak-
tadir. Bu baglamda, laiklik demokratik
diizenin degil, demokratik diizen laikligin

sonucudur.

O halde, maddi kaynagint beseri iradede
bulan demokratik hukuk diizenleri, diize-
ni oldugu toplumlarin katiksiz bir kiltir
degeridir. Bu kiiltiir degeri, en azindan
18. yiizylldan bu yana milli olmak yanin-
da, giderek evrensel olmak egilimini gos-
termektedir. Béyle olunca, kaynagini laik-
lik (veya secularizm) diigiincesinde bulan
milli-demokratik toplum, hukuk ve devlet
diizenleri; ézellikle bat: toplumlarinda, her
gesit immetci- teokratik toplum, hukuk ve
devlet diizenlerini tasfiye ederek, onlardan
tamamen farkls; merkezine insanin kondu-
gu veni bir uygarlik olarak ortaya ¢tkous
olmaktadirlar. Laik her toplum diizeni, de-
mokratik bit toplum diizeni degildir. Buna
karsilik, demokratik her toplum dizeni,
aynt zamanda laik bir toplum diizenidir,
ciinkii demokrasi, halkin kendi iradesi ile
kendini idare etmesi olarak algilandiginda,
halkin kendi iradesi ile kendini idare etme-
sine imkan veren bir diizen, ancak huku-
kun kaynaginin beseri irade olmas1 halinde
miimkiin olabilmektedir.

Liberal-demokratik toplum  diizenlerinin
ozelligi, cogulcu karakterleridir. Cogulcu-
luk, her seyden énce, toplumun dokusu-
nu olusturan kurallarinin ve bu kurallarla
olusan kurumlarin ¢oklugu ve cesitliligidir.
Demokratik bir toplumsal diizene bakildi-
ginda, burada, toplumun siyasi dokusunu
olusturan. hukuk kutallari yaninda, ayni
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zamanda ahlak ve din kurallarmin, dola-
yistyla bunlara baglt cok cesitli kurumsal-
lasmanin yer- aldign gériilmektedir. Cogu
kez ayni olguyu diizenleyen; hatta birbirini
etkileyen, o yiizden de bazt yetlerde i¢ ice
gectigi ileri siiriilen bu cok ve cesitli ku-
rallar aleminde, en son belirleyen kurallar,
zorunlu olarak hukuk kurallaridir, ¢iinkii
ancak kaynagi beseri itade olana bu kural-
larla, halkin kendi iradesi ile kendini idare
etmesi miimkiin olabilmektedir.

Liberal-demokratik hukuk diizenlerinde,
cogulculugun ‘sonucu olarak, insan, cok
ve cesitli konumlarda, hem cok ve cesithi
bircok normun muhatabt kilinirken, hem
de zorunlu olarak kanun éniinde esit kilin-
mistir. Kanun éniinde esitlik; dil, din, 1k,
cins, diisiince vs. ayriligt gdzetmeden, her
insani serefli ve egit toplumsal degerde say-
maktir, yani kimseyi, kisisel veya toplumsal
bazt 6zellikleri dolayisiyla, ayricalikli bir
muamelenin muhatabi kilmamaktir.

Kanun o6niinde esitligin zorunlu sonucu,
her insanin diigiince, kanaat, din ve vicdan
hiirriyetine ve bunlarin ifadesi  hakkina
sahip olmastdir. Kugkusuz, bu temel yapt,
liberal-demokratik  hukuk diizenlerinin

omurgasini olusturmaktadir.

Gercekten. Liberal-demokratik bir hukuk
diizeninde, kimsenin, diigiince, dini inanc
ve vicdani kanaatine karistlamaz. Herkes
diisiincesinde, inancinda ve vicdani kana-
atinde serbesttir. Serbesti, kimsenin bir
“ihsant” degildir, kisinin bir “hakk:”dur. Bir
kimsenin bir diigiinceden, bir dinden veya
bir kanaatten olmasi, bagkalari nezdinde, o
kimse icin bir farklilik ve iistiinlitk nedeni
degildir.

Bu demektir ki, baska toplumsal diizen-
lerden farkli olarak, liberal-demokratik
toplum diizenlerinde, insan tekgilige, yani
kisir tek bir boyuta indirgenmemis, dola-
yistyla “etik” zenginlikleri titizlikle korun-
mugtur. Merkezini mutlak etik bir deger
olarak “niteliksiz insanin” olusturdugu bu
diizenlerde, insan, bir yandan iradesi ile
olugan hukuk diizeninin degerleri ile bi-
cimlenirken, éte yandan, bu diizenle catis-
mamak kayd: ile hem kaynag kendisinin
oldugu ahlak dizenlerinin, hem de kay-

nagt ilahi olan din dizenlerinin degerleri
ile bicimlenmektedir. Gercekten, bir canh
tirii olarak insan, boyle bir diizende, ah-
lakin muhatabt olmakta, dolayisiyla insan
kimligini kazanmakta, hukukun muhatabi
olmakta, dolaysiyla, kisi kimligini kazan-
makta, bir inang sistemimin . muhatab:
olmakta, dolayisiyla kul veya timmet kim-
ligini kazanmaktadir. Ote yandan, kisiler,
liberal-demokratik * hukuk diizenlerinde,
demokratik toplumun toplumsallik - do-
kusunu olusturan sz konusu bu ¢ogulcu
yapt igerisinde, hukukca - yasaklanmamig
olmak kaydiyla, her bir normatif diizenin
daha alta diizenlerinin muhatabi olabil-
mektedirler. Gergekten kisi, bu diizende,
bir yandan hem hukuk diizeninin muha-
tabi olarak bir devletin vatandagt olurken,
hem de bir siyasi partinin, bir dernegin, bir
meslek kurulusunun, bir sirketin vs. tyesi
olabilmekte, 6te yandan hem evrensel ah-
lak degerlerine bagl olarak kendi ahlaki
degerlerine saygil olabilitken, hem de bir
dine inanarak o dinin gesitli alt olusumla-
rinin mensubu olabilmektedir. Gérildigii
iizere, begeri iradenin iiriinii olan toplum-
lar, siirekli dinamizm, degigim ve kargihikh
bir etkilesim igerisinde bulunmaktadirlar.
Merkezini etik bir deger olarak insanin
olusturdugu bu karmagik olgu, bir yandan
ait oldugu toplumun kiiltiir, dolayistyla uy-
garlik dokusunu olugtururken, dte yandan
o toplumun yagama tarzint ve kalitesini
olusturmaktadir. Din kurallartnin Tanrt ta-
rafindan konuldugu kabul edilir. Ne yazik
ki, bu kurallan uygulayan Tanri degildir.
Kuskusuz, kurallart uygulayanlar, kurallart
yorumlayanlardir. Gergekten, yorumlan-
madan uygulanan kurala heniiz rastlanmug
degildir. Boyle olunca, kurallart uygulayan-
lar, devletin bir unsuru olan egemenligin
kaynagini ilahi iradeye baglamiglar; bura-
dan teokratik, teosantrik devlet diizenleri
diisiincesi gikarmiglar; tabii, bunun bir
sonucunda, din diizenini ayrica toplumun
diizeni kilarak, kutsal dini siyasallagtirmis-
lar, yani tiim din kurallarint birer hukuk
kuralt olarak algilamak suretiyle din diize-
nini siyasallasan toplumun hukuk diizeni
kimuglardir. Elbette, bu bigimde olusuna
ragmen toplumsal bir diizen, tablatinin
geregi olarak, blinyesinde cogulculuga yer
vermez; yani béyle bir toplumsal diizende,



farkl: gosterilse bile, din, ahlak ve hukuk
esasen aynt sey olmakta, birine aykirihk
ayn: zamanda otekine de aykiriik sayil-
makta, dolayistyla ihlal, mutlaka hukuki
bir miieyyideyle karsilanmahdir.(Hafizo-
gullart 1996:1-16’dan dzetle)”.

Sekiiler diigiince moral anlamda top-
lumsal, dini ve milli birikimi devlet ve hukuk
hayatinin disinda tutarken bireysel ve top-
lumsal 6zgiirlilklere ayni olciide hirmetkar
davranmalidir. Ladinilik, maddi, laik, rasyo-
nel, ampirik tecriibe kadar, agkin, kutsal ru-
hani dertini, metafizik tecrilbe de muteber
sosyal ve kiiltiirel yasami zenginlestiricidir.
Tarihsel tecritbe bunu soylemeye imkan ve-
rir. Hukukun diretiminde biitiin itirazlara
ragmen dinsel ve kiiltirel birikim bir élgiide
etkindir. Buradaki temel 6lciit rasyonel dav-
ranma kaygisidir.

Ahlakin ve toplumsal yagsamin norma-
tif degerleri 6nemli 6lciide bu kaynaklardan
tiretilmisgtir. Bunun yaninda herkesin kabul
edebilecegi “herkes icin iyi” ilkesinden ha-
reketle olusturulmaya calisilan etik cerceve
dogast itibartyla dogal iyilikten yana olan ve
vicdani eylemi éne gikaran din ve ahlak sis-
temleri ile i¢ ice gecmektedir. Bu anlamda
degetleri ve ortak iyiyi arama bulma idealini
icsellestiren, bunu egitim sistemiyle pekisti-
ren bir anlayrs milli demokratik bakisin temel
ayaklarindan birini olugturmalidir. Bu gerge-
vede diinya pedagoji cevreletinin insani ve
toplumsal gelecek acisindan deger egitiminin
vazgecilmezligine yaptiklart vurgu giderek
artmaktadir. Ttiraz ve tenkitleri kisaca su se-
kilde belirtmek miimkiindiir:

I. Milli miefktirenin sivil tabani;. sivil toplum
kuraluglati [ =vakif, dernek ve cemiyetle-
ti, meclisleri], her tiirden siyasi ve kiiltiirel
tiizel kigilikleri elestirel bir anlayistan uzak
kadim bilgi ve pratikleri indirgemeci si§ ve
yiizeysel bir tekrar pratigi ile yinelemekten
ote bir igleve sahip degildir.

II. Balkan Savaglar, I. Diinya savast ve
Milli miicadele siirecinin teoti ve pratigi
Tiirkiye'nin en eski sivil toplum kurulusu
olan Tirk ocaginin fiked, bilimsel ve aksiyo-
ner etkinliklerinin bir semeresidir. “Giincel
durumda bu arayis ve enetji inkitaya

uframigtir, yemegin tuzuna dahi itiraz
edemeyen, bizler Yeni Bin Yilda diinyaya
Tiirkiye eksenli bir perspektifi nasil suna-
biliriz?

1. Temelsiz bir muhafazakarlik [sosyal taban
olarak az toprakh koyliler, memur ve kii-
citk esnaftan] miirekkep bir sosyal kesim
siyasal’ muhafazakarlik olarak neyi nicin
muhafaza ettigine inanir. Gergekte boyle
midir? Kastedilen kiltiirel muhafazakatlik
ise, Uretim bicimi ve iiretim araclarinin
sahipligi, mitlkiyet iliskileri, ekonomik ya-
pidaki degismelere ragmen siz kiiltiiri cok
isteseniz de muhafaza edebilir misiniz? Bu
miimkiinse niye ecdadimizin kiyafetleri ile
burada degiliz. Kiiltiirde devam edenler ve
degisenler nelerdir, bunlarin tespiti bizim
irademize bagimli midir? Temelsiz bir mu-
hafazakatligin karsisinda onun simetrisi
gibi duran bir diger kiiltiirel ve siyasal milli
temayiil Tiirk kiiltiirine Tirkliige duyulan
hasbi bir baglilik ve sevgi bunun neticesin-
de Tiirkoloji caligmalartyla Tiirk diistince-
sini siyasal politik bir icerikle dizayn etme
gitisimidir. Teori praksis biitiinliigti, arka
plani, ekonomipolitik bir tabani olmadi-
& icin gercek bir tefekkir etkinligine bu
haliyle ancak malzeme sunabilir. Bu bakis
agtstyla ihtiyactmiz olan teorik kavrama ve
actklama eksikligini gidermek miimkiin
gibi gériinmemektedir.

IV. “Devam ederek degismek, degiserek de-
vam etmek” séziinii bir kelam-1 kibar ve
slogan olarak tekrarlamaktan &te altin1 na-
sil doldurmaliy1z?

V. “Def-i mefasid celbi menafiden evladir il-
kesini” ahkamint yanltg yorumlayarak her
tirliy elestirivi, dedikodu ve bozgun ola-
rak anlayan bir diigiince ikliminden verim
alinamaz. “Ummetimin ihtilafinda hayir
vardir”[kastedilen  ilim adamlari arasin-
daki tartigmalar olmali]' bize nigin bir 15tk
tutmaz?

VL. Tenkit” kelimesi “nakd” kokiinden tiire-
mistir. “Nakd”, bir seyi satin alirken ve-
rilen akce, kiymet Slciisiidiir ve tenkit, o
seyi kiymetlendirme anlamini tastr. (F. A.
TANSEL, Iyi ve Dogru Yazma Ustlleri,
Cilt: I-1T, 5. 192)

“Mitkemmellik  bile kuru tekrarin
agir yikiinii tastyamaz” . Ingiliz filozof Alfred
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North Whitehead’in bu yargisi, séyle devam
eder: o

“Bir ilk kiviletmin yaratacagi yogunlu-
ga sahip bir medeniyeti {iretebilmek, bilim-
den daha fazla seylere ihtiyag duyar. O halde
yeni bir mitkemmellik arayisi demek olan #za-
cera duygusu kaginilmazdir.”

Tirk milliyetciligi birikimi icerisinde
1980 sonrast dénemde “Yeni Diisiince” gaze-
tesi etrafinda olusan fikri, entelektiiel birikim
aradan gegen uzun yillara ragmen asilama-
mugtir. Hala o olgekte bir diisiince dergisi,
teori pratik etkilesimi kuramadik. Tiirk mil-
livetciligi mecmualar etrafindaki fikri iiretim-
lerin yarattig1 atmosfer etrafinda gelismis bu
atmosfer ,milli politik ¢izgiyi de énemli &l-
ciide beslemistir. 1980’li yillarin ortasina ka-
dar Tiirk saginin ortalama aydini kendini ve
diisiincelerini, milli mefk{irenin {iretimlerine
yaslanarak ifade ediyordu. 1980 éncesinde
Terciiman gibi orta sag gazetenin 1000 Temel
eser serisi Tiirk sagmnin kiiltiirel semalarini
olugturan énemli bir mecraydi. Arkasinda hep
milli ¢izgideki insanlar vard1.1980 éncesinde
siyasal Islam ve her tiirlii hizbi “milli mef-
kurenin kapsayicihig kusaticiligt ve kiiltiirel
hegemonyasi karsisinda “kendilerini kamusal
alanda goriiniir kilmak” ve itibar gérmek igin
“milliyet¢i muhafazakar” tabirini kullantyor-
lardy/kullanmak durumunda kaliyorlardi. Si-
yasal Islamcilar, 80 sonrasinda liberalizm ve
neo Marksist literatiirle kurduklar iligki ve
okumalar neticesinde kendi eksiklerini ve 6z-
giivenlerini bu literatiirden devsirdikleri kav-
ramlarla yeniden iirettiler. Halde her birinin
bir yayinevi, onlarca tematik dergisi mevcut.
Milli birikim “Yeni diisiince” cevresinden
sonra akim ve atil kald1.

Kiiresellesme, Neoliberalizm, etnik ve
dinsel ayrigmalar siirecinde kendi metinleri-
ni dilnya deneyimleri 1s1§inda bir elestiriye
tabi tutarak yeniden giincellemekte gecikti.
Hal béyleyken durup durup “Atsiz’in nara-
st ile indik Tanrt dagindan”, “Kurt, Kimiz,
Kopuz”,Gékalp dedi ki, rahmetli Diindar
Taser’den dinledim, Galip Erdem Hergiin’de
boyle yazdiydi. Tirkcenin Sirlart ile dil felse-

fesi, Tiirk Islam Ulkiisii ile yeni bir medeni-
yet anlayist inga edemezsiniz. Istedigimiz ka-
dar kizalim, realite bu. Her tilkiicii, Tirkolog
degildir, Tarihc¢i degildir, diplomat degildir
[olmast da gerekmiyor]bunlar ihtisas alan-
lar1 oldugunu artik 2014 yilinda kabul edelim
ve bu alandaki bilim insanlarimiza bir 6lcii-
de saygt duyalim. Tiirk kiltiir havzast tabiri-
ni kullanirken antropoloji ve halk biliminde
kullanian kulturraum, kulturgebiet, cultural
ecology, cultural area kavramlarini “kendi id-
rak ve anlayisim dlciisiinde” tenkidi bir tarzda
ele alarak giindeme getirdim. Tiirk kiiltiiri-
niin tarthsel macerasina, zihniyet diinyasina
en uygun kavramin bu olacagint diigiindiim.

Her seyden énce bilimsel bilginin si-
nirliliklarini 6grenerek baglamak icap eder.
Bilim her seyi bilmez, bilgi tiirlerinden sa-
dece bir tanesidir. Bu haliyle bile dogay: ve
olgular alemini yapisal olarak izah etmekten
uzaktir. Dil, mantik ve matematik olarak ka-
inatin varolugsal stnirldiklart ayni zamanda
bizim bilme alanimizin da smitlarmni olustu-
rur. Bilimle neden ve nasil sorusuna cevap
vermek miimkiindiir. Bu haliyle maddi alemi
anlama ve izah etmekte, bu alandaki prob-
lemlerin ¢éziimiinde hala biriciktir. Nigin so-
rusuna bilim, tarihin hicbir déneminde cevap
verememis bunu terine kadim dénemde din
ve mitoloji tarihsel donemde felsefe ve sanat
bu rolii iistlenmistir. Sembolik formlari, so-
yutlama yetenegi sayesinde diger varliklardan
farkli olarak kendisi ve yapip etmeleri tizerine
diisiinebilen ve bunu aktarabilen bir varliktir.

Dis diinyay1 gozlemlerken aldigi verile-
ri akil zihin stirecinden gecirerek énceki de-
neyimleri 1s18inda bilgiye doniistiiriir. Sebep
sonug iligkisi diye varsaydigimiz siirec tam da
bu noktada 6znenin bir vehmi olarak ortaya
cikar.

Yeni Bin Yilda
Milli Birikimin Kabiliyetleri

I Turk Kiltiir havzast icerisinde Tiirk
kiltiiriiniin sosyolojik kategorileri akrabalik
kavrami. Etnik tanimlamalar ve batili sosyo-



lojik literatiir Tiirk sosyal yapisinin katego-
rilerini izah etmekte yetersizdir. Sosyologla-
rimiz anket yapmaktan firsat bulduklarinda
kavram tiiretici teorik iiretme etkinliklerine
yonelmelidirler. Togan’in haricinde Ttirk boy-
larindaki toplumsal hiyerarsiyi tarif edecek
bir sosyolojik izahimiz yoktur.

IO. Turk kiltiirts siyasal tegkilatlanma
ve diger kiiltiirlere olan acikligl ile muazzam
bir uyum kabiliyetine sahiptir. Arkasinda mu-
azzam bir tarihi ve kiilttirel birikim vardir.

I Tirk kiltiirt dilsel planda Aristo
mantigindan ziyade bulanik mantik diyebile-
cegimiz ya da daha ziyade ara seceneklerin de
dikkate alindig1 bir yapiya sahiptir.

Bu cografyada batili sosyolojik normlar
pek fazla gecerli degildir. Biz bu farkli deni-
len kisilerle akrabayiz, kiiltiirel birlikteligimiz
var. Bu cografyada halklar dilleri ile tasnif
edilmez. Oyle olsaydi Sirplar saldirdiginda
Bosnaklar, Ruslar saldirdiginda Kafkas halk-
lar1, Saddam saldirdiginda Kiirtler akrabala-
rinin cadirina kogmazlardi. Dolaysiyla Ana-
dolu cografyasindaki tarihsel iktidar yapisint
bilmeden sorunlart ¢6zemezsiniz.

Bu cografyada tarihen tic bityiik siyasal
gelenek hakim olabilmistir. Birincisi Hititler
su anda Ankara’da Anadolu Medeniyetle-
ri Miizesinde, ikinci binde Roma keza ayni
mekanda, {iciincii binde Tirkler bunlarin
hepsinden daha kalici olarak bu cografyada
siyasi deha ve kabiliyetleri ile kalabilmiglerdir.

Bu cografyada Tiirk milli varligt ato-
mun cekirdegi gibidir. Cekirdek olmadan
maddeden s6z edilemez. Bu baglamda Tiir-
kiye’de Tirk siyasal iradesi olmadan hicbir
etnisitenin hiir olarak yasama sanst yoktur.
Akrabalarimiza ve biitiin sosyal gruplara ada-
let ve esitlikten baska 6nerecegimiz bagka
bir sey olmamali. Keza onlar da bunu istiyor.
Hicbir devlet ve millet hele Tiirk milleti ege-
menlik ve siyasal hakimiyetini asla paylag-
maz.”

Alangu’ya gore giinimiizdeki Tirk
folklorunun, “Kafkasya ile Arap[lar]la, Bal-

kan iilkeleriyle iliskisi oldugu gibi, Tiirki-
ye’de yagamis, tarih boyunca gelmis geg¢mis
insanlarla da sikt bir baglantist vardir.” (Saul
1970:9). Anadolu cografyasinda folklorik an-
lamda bir tabakalasmanin varligmi kabul eder
ve “acaba burada [yani Anadolu’da] Tiirk
olan bir sey yok mu?” sorusunu sorar. Cevabi
ise soyledir: “Onemli olan bu igte. Biitiin bu
degisik, tarih boyunca evrilip gelen seyin iize-
rinde bir ‘Tiirk tabakast’ vardir. Onemli olan
budur, yoksa temelde, kostiimde, melodide,
dansin figiirlerinde, masallarin motiflerine
varincaya kadar tarih boyunca gelmis uygar-
lik katkilarint inkar etmek s6z konusu degil-
dir. Gegmiste nasil béyle olmussa, bugiin de
hem Tiirkiye icinde bélgeler arasinda béyle
olacaktir, hem de komsuluk iligkilerinde béy-
le olacaktir. Bu, Tiirkiye’nin jeofiziginin kagi-
nilmaz bir zorunlulugudur. Halis Ttirk olant
muhafaza etmek, Tiirk olmayan: reddetmek,
damitmak, stizmek, yabanciyi ayirmak gibi
bir endise folklora girdigi zaman 4kibetimi-
zin ne olacagini bilemiyorum? Ben aslinda bu
kontaminasyonlarin, karigtmlarin, birlegimle-

rin Tiirk insaninin hayatina bir karigmasi, bir
katkist olarak kabul ediyorum”

Bu bakis acis;, Alangu’da var olan
‘dinamik folklor’ anlayisinin bir sonucudur.
Yoksa o, Anadolu’daki ‘Tiirk kimligi’ni red-
dedip bir ‘Tiirkiyeli kimligi’ pesinde degildir.
Su ciimlelerde anlatilanlari dikkatlice takip
etmek, Alangu’nun bu konudaki diistinceleri-
ni anlamamuzi kolaylastiracaktir: “Kanaatime
gore [Tirkiye'de] ayrt ayr1 bolgelerin varligi,
milli birligin olmamasi anlamina gelmez.(...)
Bazi kimseler disardan kabul edilen yabanci
dgelerin ortaya cikistnin halkbilgisi [folklor]
varhgimizi  fakirlestirecegi endisesindedir.
Onemli olan yabanci maddeye bizim verdi-
gimiz bi¢imdir. Bunun sonucu ‘mill{’dir. Kay-
naklarda millilik aranmaz.”

Sonug

Milli birikim icin ideal bir ufuk ola-
rak, bir siyaset felsefesinin temellerini tegkil
etmek tizere cemaat ve tarikat, iane iage ve
ibade denetiminde olmayan millet sistemi-
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nin suurunda Tiirk milletini atomize eden ve
tahrip eden olugumlarin idrakinde bir basireti
onemsiyorum. Anti-emperyalist ve Yeni Orta
Cag zihniyetini tahlil ve teshis etmis bir siya-
sal ufuk son derece énemlidir. Mandact ve
himayeci her tiirlii sag ve sol ideolojiye gére
mesafeli olmak gerekir. Bu asamada Tiirki-
ye’nin yerli dindarlari, yerli solculart ve libe-
ralleri ile ayni bloktadir. Siyasal ayirim nokta-
sint milli bagimstzlik, gercek 6zgiirlitklerden
ve demokratik toplum idealinden kurar.

Cok kiiltiirli, ¢cok dinli farkli kimlik
tercihlerine sahip bir toplumda modernitenin
ve aydinlanma felsefesinin bir tasarimi olan
ulus devlet formasyonunun agilmasi gerekli-
ligi postmodernizm, cok kiltiirliilitk ve ne-
oliberalizmin ortak kanaatidir. Kapitalizmin
kilik degistirmis miirayi, fitne fesat sézlerin-
den ote bir anlam ifade etmez. Demokratik
yasam projesinin bir aydinlanma projesi oldu-
gu unutulmamalidir. Modernizmin getirdigi
problemlerin ¢oziilmesi bu sistemin irrasyo-
nel olarak inkart ile miimkiin olabilir mi?

Bireysel 6zgiirliiklerin kendisini tam
olarak gerceklestirmesi, 6zgiir bireyin / sahsi-
yetin gelisimi icin ézgir ve 6zerk hukuki gii-
vencelerin, asayis kaygisinin olmadigi bir dev-
let nizamuna ihtiyac vardir. Boyle bir siyasal
teskilatlanma ancak bireylerin kendi iradele-
rini belli bir hukuki nizam icerisinde devret-
mek suretiyle birlestirmeleri/biittinlemeleri
sayesinde miimkiindiir. Devletin strekliligi
ve kudreti bireylerin ve toplumun 6zgiirlitk
ve refahtyla miimkiindiir. Keza bireylerin 6z-
giirlitk ve hiirriyetleri, refaht da giiclii ve ka-
dir bir devlet nizamiyla mimkiindir. Diinya
siyasi tarihinde devlet aygiti gligsiiz ama top-
lumu 6zgiir ve miireffeh bir toplum yoktur.

Turk milliyetciligi, Tanzimat'tan giini-
miize agirlikli olarak Tiarklik bilim alaninin
bilgi etkinligi icerisinden kurulmustur. Tktisa-
di perspektiften ekonomi-politik zemininde
eksikliklerle maltildiir. Bu manada Yusuf Ak-
cura ve Agaoglu’'nun tespitleri ve aciklama-
lart dikkat cekicidir. Giintimtiz Tiirkiye’sin-
de milletlesme siirecini tamamlayamamig
cemaat ve feodal toplumsal kesitlere sahip

bir iilkede “milletlesme” tilkiisii hala biricik
secenektir. Yeni bir tiretim ve paylagim kiiltii-
rii/ liberal kapitalizmin anti hiimanist cephesi
bunun icin vergi ve maliye toplamda iktisadi -
politikalarinin énemi vardir. Istthdam iireten
cevreye ve insan haklarina saygili bir tiretim -
modelini tartigmak artik zaruridir. Bu dog-
rultudan milli bir siyaset felsefesini iiretmek

Ummet, Orta ¢ag diinyasimnin kainatt
olusu ve her tiirlii realiteyi din icerisinden
algilayan bireyin 6zgirliigint teorik diizlem-
de Tanr’nin mutlak iradesi kargisinda egit
olma seklinde anlasa da toplumsal anlamda
avam-havas ayirimi sinifa ve esitsizlige cesitli
diizeylerde onay verir. Bu anlamda Osmanl
deneyimine yeniden bakmakta kritik etmek-
te fayda vardir.

Tirkiye ve diinya tecriibesinde mo-
dern anlamda dinin siyasallagmast kutsalin
popiiletlesmesine dolayisiyla  siglasmasina,
dejenere olmasina tarih iistii zaman ve me-
kan agkin bir mesaji olma iddiasindaki dini
tarthe maruz birakarak aglacak bir olguya
indirger.[ Turkiye Islamciligt da bu anlamda
Tiirk tarihinin tinsel referanslar kiimesinden,
bu topragin kiiltiirel birikiminden kopuktur]
Dinden referanslt bir siyasal sistem, siyasal
yetkiyi/kamu otoritesini kullanan kisi ve ki-
sileri Tanrisal bir otorite veya masumiyet ka-
zandirarak/donatarak s6ztim ona Tanri adina
isledikleri bireysel eylemlerinden dolayr yo-
neticileri dokunulmazlik zirhina birtindiriir.
Boyle bir kamu otoritesi kargisinda 6zel hu-
kuktan, bireyin temel hak ve hiirriyetlerinin
giivencesinden bahsedilemez.

Din-devlet, din-toplum, birey-din ilis-
kisinde laik devletin tutumu toplusal baris ve
hiirriyetlerin giivencesi olarak degetlendiril-
melidir. Dinsel inanclarin ve ibadetlerin ko-
runmasi bir temel insan hakk: olarak vardir.
Insan haklari literatiirti ifade 6zgiirliigiini
orselememek kosuluyla, 6rnegin AHIM ka-
rarlartyla bu alanda diizenlemeler yapilmasi-
na cevaz verir. Bu anlamda temel insan hak-
lart hukuku ve teknik altyap: olarak Avrupa
birikimini elestirel bir okumaya tabi tutmak
zaruridir.



Tirk milliyetcileri icin dini mirasin
bittiinctl olarak bitiin mezhep ve yorumlart
kiiltiiriin asli bir unsuru olarak hiirmetkardir.
Biitiin demokratik rejimlerde oldugu (kaci-
nilmaz olarak olmasi gerektigi) gibi hukukun
tiretiminde, kamu yonetiminde dini referans-
lart temel almaz. [Uygulamada hukukun ya-
zili olmayan kaynaklar1 arasinda orf ve adetle-
rin bir béliimii dinseldir ve bunlara miiracaat
edilmesi ayr1 bir husustur.] Muntesiplerinin
bireysel kolektif veya ibadetle alakali kurum
ve uygulamalart yasal giivencededir. Siyasal
olarak bunu ifade ederken politik ve siyasal
kadrolarin mahcubiyet duyacagt bir husus
yoktur. Bunun karstsina konulabilecek alter-
natif bir model heniiz yoktur. Buna ek olarak
cem evleri kendi asli baglamina bagli olarak
Siinni mezheplere saglanan statiiyle esitle-
nebilir. Bu manada din egitiminin secmeli ve
tercihli olmast devletin bu egitimi verecek uz-
man kadrolart gézetiminde nitelikli bir bicim-
de egitmesi, dileyen yurttaslarna bu hizmeti
sunmast kamu giivenligi ve insan haklarinin
gelecegi/giivencesi agisindan elzemdir.

Cemaat ve tarikatlarin cemaatten ce-
miyete doniisiim stireci icerisinde sivil sosyal
hareketlere déniismesi, egitim ve maneviyat
hizmetine odaklanmas1 gerekir. Aksi takdirde
tilke menfaati ve insanlk icin kullaniabile-
cek bir enerji miintesipleri eliyle heba edilmis
olur. Yasaya geldigimiz siirecte, giincel du-
rumda biitiin toplumsal ve siyasal aktérler bir
ol¢tide kendi gii¢ ve sinirlarin test etmigler-
dir. Bu anlamda cemaat ve tarikatlarin veya
diger ladini érgiitlerin rejimi gii¢c kullanarak
veya ele gegirerek diger sosyal stniflar aleyhi-
ne bir rejim tesis etme arayiglarinin beyhude-
ligi, anlamsizhgi, tarth digiligr, umum kamu
menfaati agisindan mahzurlart ortadadir.

Ayrica Japonya, ABD, Almanya ¢rnek-
lerinde ladini siddet kiiltiine dayali seytana
tapma ritiieli cercevesindeki 6rneklerde dev-
letin inang ve felsefi kanaat alanina miidaha-
lesindeki sinir, kamu yarart agsindan ciddi
bigimde tartigtlmaktadir. Tiirk devlet gelene-
ginde de en bagindan beri dini otoritenin her
zaman siyasi otoriteye tabi oldugu unutulma-

malidir,

Tiurk milliyetciligi yeni siyasal ekono-
mik ve sosyal sartlar cercevesinde durdugu
yeri ve referans kiimesini ilkesel cercevesini
olustururken vazgecilmez ilkeleri Turk kiil-
tirtniin tarihsel stirekliligi ve tinsel anlam
diinyasi, anti-emperyalizm, milli bagimsizlik,
ferdi hak ve hiirriyetlerin tekamiilii cerceve-
sine oturtmalidir.

Turk diunyasina yaklasimi stratejik ve
taktik nitelikleri agir basan bir hiiviyette reel
politigin gereklerini dikkate alan kisa, orta ve
uzun vadeli hedefleri olan bir icerige kavus-
malidir. Kiiltiirel sosyal isbirligi cemberlerini
ve Ozellikle ekonomik isbirligi imkanlarin,
rasyonel bir zeminde zirveye tagimak lazim
gelir. Tirk milliyetciligi soy birligi olan bu
kiiltiirel cografyanin siyasal olusumlarint ve
yizyillar igerisinde tretilmis 6zgiinliklerini
kendi demokratik nizamlarinin gelisimini 6n-
celemelidir. Bolgesel isbirligi imkanlari asa-
ma agama geligtirilmelidir. Siyasi ve kiiltiirel
yakinlasma hedefi adim adim rasyonel bir

tarzda ¢ig duygusalliktan uzak bir programa
kavusturulmalidir.

Turk milliyetciliginin kendisini kurar-
ken binlerce yillik yonetme ve teskilatcilik bi-
rikiminden getirdigi insanligr “adalet ve esit-
lik igerisinde daha iyiye tagtma” nosyonu ve
misyonu yetetlidir. Negatif reaksiyonlar, te-
kine diigmanlik, icerisinden kurmast anlaml
degildir. Boyle bir gelenege de sahip degildir.

Bu yoniiyle insaniyetcidir.

Bilimin amact “neden” ve “nasil” so-
rusuna cevap bulmaktir. Imkan ve sinrlilig:
bu soru gercevesindedir. Ni¢in sorusunun ce-
vabint kendi baglamu icerisinde din, felsefe,
sanat, mitoloji verir. Bu cercevede dini pers-
pektif ve donanimla bilimsel alana iliskin ol-
gulart agiklamaya calismak veya tersine bilim-
sel metodolojiyle ampirik ve rasyonel yoldan
dini alanda agiklamalara girismek yersiz ve
beyhudedir. Kiiltiirel alanda gercek manada
donma ve ciiriime béyle bir iklimde baslar.
Bu siirecten herhangi bir yaratic1 yenilik veya
iiretim beklemek bosunadir. Bu anlamda
Gazali’'nin “rasyonel teolojiye” yaptigt ten-

kitler dikkate alinmalidir. Dini alanin biitiin-

1071

YENI TURKIYE 56/2014



1072

YENI TURKIYE 56/2014

ctil olarak biitiin bilgi alanlarmni aynt sekilde
bilimin kainattaki biitiin sorulari cevaplama
iddiast temel celiskimizidir. Bu cercevede
metafizik ve rasyonel alanlarin kendi sahala-
rina cekilmesi tilkemizdeki giincel gerilimin
asilmasinda énemli bir ¢6ziim imkant sunar.
Diinyanin hicbir iilkesinde bir siyasal kadro
her Pazar kiliseye gittigi veya mezmurlari cok
iyi yorumlayabildigi icin oy alamaz, siyasal
yonetme talebinde bulunamaz, bulunsa dahi
kamuoylari tarafindan dikkate alinmaz. Keza
tilkemizde dindar veya ladini bir yurttagimiz
evine elektrikci, tesisatct alirken ustanin din-
dar m1, laik mi olduguna bakmaz 6ncelik-
le “iyi usta “ olup olmadigint kontrol eder.
Diger taraftan ondan daha titizlikle hareket
edilmesi gereken siyasal kadrolarin segimin-
de Kurani bir ilke olan “ehliyet ve liyakat”
ol¢titinti pek az dikkate alarak kararini Miis-
litman, namaz kiliyor, “torpil yapip Hacca”
gidiyor gibi irrasyonel bir cergeveye tagimast
temel bir problematiktir,

Giincel planda milliyetgiligin bir fikir
sistemi olarak giincellenmesinde “milletten
mi milliyetcilige ve milliyetgilikten mi mille-
te” gidilmesi gerektigi kritik edilmesi gerekir.
Halkin sesine kulak verme, halkla ayn: dili
konusma veya ortalama halktan yola cikma
seklinde vulgarize edilen si§ yaklagimlarin
kisa bir degerlendirmesinde fayda vardir.
Milliyetcilik millete yonelirken muhafazakar
dogmalarla yonelmez. Halkin kolektif deger
ve yaratmalarint yiiksek sanatsal araglarla ra-
fine ederek tireterek iletisim araclar1 ile tek-
rardan dolagima sokmayi anlar. Hitkiimetin
devletlesmesi veya devletin hiikiimetlesmesi
sonucu devletin ideolojik aygitlart kullanila-
rak beyin kontrolii ve dezenformasyonla yan-
lis haberlerle bilinci zehirlenen kitlelerden
intac eden iradeye saygt duymakla beraber
onu yegane bir parametre olarak degerlen-
diremez. Bu patolojik durusun asilmasi icin
yine halk icinden érgiitlenerek gercek kimli-
gin vatandaglik iradesi baglaminda yeniden
iiretimini saglamaya gayret eder.

Milli birikim ve milli yaklagim sivil, mil-
let iradesine dayanan hak ve sorumluklarina
miidrik ortalama vatandas kitlesinin tercihini

ideal durum olarak degerlendirir. Bu tutumu
elitizmle iliskilendirmek mugalatadur.

Tiirkiye’nin ve Tiirk milletinin tarihsel
ve kiiltiirel birikimi, dinsel seriiveni dikkate
alindiginda se¢gmen davranisinin kapitalizm
baglaminda yeniden iiretilmis ahlaktan so-
yutlanmig Esari ve Emevi gelenekten beslen-
mis kapitalist din anlayisindan referans alarak
tiretildigi bir siyasal ve sosyal iklimde Mave-
raiinnehir Tiirk tefekkiir birikimine yaslana-
rak reyi, vahyin yaninda akli, bireyin 6zgiir-
lisgiinii ve istisareyi dikkate alan bu anlamda
demokratik ufkun yeniden giincellenmesine
imkan veren yaklagimi elegtirel bir yakla§1mla
giilndemine almalidir.

Tiirk diisiincesinin kaynaklart veya ge-
lenegi derken bir repertuart veya seti oldugu
gibi alip bugiiniin sartlart icerisinde uygula-
maya calismak gibi tarih dist bir fanteziden ve
foklorizmden s6z etmiyoruz. Tiirk kiiltiirii ve
icracilary, yaraticilart tarihsel siirecte kendi ta-
rihsel sosyal sartlari ierisinden kiiltiirel refe-
rans ve sembollerimizin yaratici bir okumasi-
nt yaparak “ili ve téreyi” cekip cevirmislerdir.
Yani kendi caglarinin teorik actklamasini yap-
miglardir.Bizde eksik olan halde, giintimiiz-
de metinlerimiz ve sembollerimizden kendi
cagimizin okumastni yapamamis olmamiz-
dir. Bunu tin veya kelam veya logos tesadiifi
olarak iiretemez bilingli ve eylemli bir irade
gerektirir. Bunun anahtart bikip usanmadan
yorulmadan “yor-mak” “yorumlamaya” ca-
ligmaktir. Tenkidi digiinceyi iceriye buyur
etmektir. "Istigare yorgunuyuz dostlar”

Tirkistan, Ahmed Yesevi, Maveraiin-
nehir, Alp erenler manevi énderler Tiirk dii-
siince diinyasinda Fuad Képrili’niin ¢ok ba-
sartli bir tarihsel inga ve agiklama ile insa etti-
gi kavramlardir. Ama bu aciklama bir yoniiyle
eksiktir. Hilmi Ziya Ulken’in Tiirk Tefekkiir
Tarihi’nde vukufla ifade ettigi gibi Anado-
lu’da iki temel tasavvuf diisiincesi hakimdir.
Biri Tiirkistan/Horasan ekolii bir digeri en az
onun kadar etkili olmus olan Endiiliis’den
gelen Ibni Arabi ekoludirHer iki sistemin
kavrayis ve izahlarinda farkliliklar vardir.



Turk kiiltiir havzasint inga eden siya-
si, cografi kosullar, ekonomik kogullar ayni
baglam icerisinde yorumlanarak bir cikig
veya cevap aranmalidir. Bu noktada Tirk
kiiltiirii, Islam 6ncesi ve sonrasi zimni ayrig-
tirmasina tabi tutulmadan bitiincil olarak
anlagddmalidir. Bunun igin Hilmi Ziya Bey’in
Tirk Tefekkiir Tarihinde ¢izdigi cerceve bir
yol haritast olabilir. Kiiltiirti olusturan degis-
tiren doniigtiiren biittin sartlar ele alinmadan
yaptlacak degerlendirmelerin hep bir tarafi

eksik kalacaktir.

Gergek bir cagdaslagma icin Tiirk hi-
manizmasini olugturacak yaratici okuma ve
diisiinme stireci bu perspektif takip edilerek
insa edilmelidir. Bu cercevede Tiirk milliyet-
ciligine kaynaklik eden temel metinlerin de
elestirel bir okumaya tabi tutulmasi zaruridir.

Tarihsel Siirekliligi icerisinde Tiirk dii-
stincesinin genel karakteristigi “il ve tori”yi
diizenlemek ve cekip gevirmek “status
gou”nun ingast anlaminda pratik/pragmatik
ve ideolojik, kainata nizam vermek [cosmo-
polis'ilinga etmek bakimindan {itopyactdir.
[Kiin tug bolsin kok kurikandan Kizl El-
ma’ya, Kuzey Cayirlarindan, Akdeniz’e, hep
bu hayali kovaladi.

“Goniil ve kalp /akleden kalbin imti-
zac1” yeni diinya goriisiinii inga edecek temel
dogrultu olmasi temennisiyle...
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